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e Con DGR n. 1224 del 10/10/2003 la Regione Liguria, nellambito del
procedimento previsto dalla L. 443/2001 (cd. “/legge obiettivo”) e del relativo
decreto attuativo D. Lgs. 190/2002 ha espresso le valutazioni di propria
competenza sul progetto di “variante SS1 Aurelia nel tratto Savona/Letimbro
— Albisola Superiore”.La suddetta DGR, comprendente anche il parere n.
63/143 del CTR-Sezione per la VIA, ha concluso il procedimento di VIA
regionale per l'opera in argomento. Nel parere erano riportate diverse
prescrizioni, la cui attuazione era richiamata al primo punto del deliberato
della DGR 1224/2003. Tali prescrizioni riguardavano sia la fase approvativa
(integrazioni documentali, etc) sia quella attuativa dell'intervento
(realizzazione di barriere acustiche, limitazione drastica emissioni sonore,
etc.).

e |In data 3/08/2007 il CIPE ha approvato il progetto ai sensi dell’art. 4 del
D.Lgs. 190/2002. Secondo quanto riportato nella stessa Delibera, tale
approvazione & sostitutiva di ogni altra autorizzazione, approvazione e parere
comunque denominato e consente la realizzazione di tutte le opere,
prestazioni e attivita previste nel progetto approvato. La delibera CIPE
riportava, nell’allegato 1, una serie di prescrizioni cui era subordinata
'approvazione del progetto. Tra le prescrizioni dell’all. 1 non figurano le
prescrizioni regionali contenute nella DGR 1224/2003.

e Per completezza di informazione & necessario sottolineare che, con nota n.
10625/53 la Regione Liguria aveva comunicato, a seguito dell'invio, da parte
di ANAS, della documentazione integrativa, I'avvenuta ottemperanza alle
prescrizioni contenute nella DGR 1224/2003.

e Attualmente il progetto in argomento € in corso di realizzazione.

Dipartimento Ambiente - Via D'A io, 111 -G
Resp bile del pr di Ing. Roberto Boni
tel. 010/548 5285 e-mail




e Dovendo procedere ai controlli in corso d’opera previsti dall'art. 14 c. 2 della
L.R. 38/98 si rende necessario chiarire la cogenza delle prescrizioni impartite
con la piu volte citata DGR 1224/2003.

A parere dello scrivente Settore I'avvenuta ottemperanza stabilita dalla nota
regionale n. 10625/53 non pud che riferirsi alla sola fase progettuale-documentale,
essendo intervenuta prima dell’inizio dei lavori. Resta pertanto ferma le necessita di
ottemperare, da parte del soggetto proponente (ANAS) tutte le prescrizioni inerenti la
fase realizzativa, il cui controllo ai sensi dellart. 14 c. 2 della L.R. 38/987, & di
competenza dellARPAL.

Si richiede un vostro parere sulla impostazione prospettata.

Distinti saluti.

IL DIRIGENTE
(Robertg/Boni)

Dipartimento Ambi - Via D'A io, 111 - Gi
Responsabile del procedimento: Ing. Roberto Boni
tel. 010/548 5285 e-mail



PROGRAMMA DELLE INFRASTRUTTURE STRATEGICHE (LEGGE N. 443/2001):
VIABILITA' DI ACCESSO ALL'HUB PORTUALE DI SAVONA — INTERCONNESSIONE
TRA | CASELLI DELLA A10 DI SAVONA E ALBISOLA E | PORTI DI SAVONA E
VADO: VARIANTE ALLA SS1 AURELIA NEL TRATTO TRA SAVONA TORRENTE
LETIMBRO ED ALBISOLA SUPERIORE

IL CIPE

VISTA la legge 21 dicembre 2001, n. 443 (c.d. “legge obiettivo”), che, all'art. 1, ha
stabilito che le infrastrutture pubbliche e private e gli insediamenti strategici e di
preminente interesse nazionale, da realizzare per la modernizzazione e lo sviluppo del
Paese, vengano individuati dal Governo attraverso un programma formulato secondo i
criteri e le indicazioni procedurali contenuti nello stesso articolo, demandando a questo
Comitato di approvare, in sede di prima applicazione della legge, il suddetto
programma entro il 31 dicembre 2001;

VISTA la legge 1 agosto 2002, n. 166, che, all'art. 13, oltre a recare modifiche al
menzionato art. 1 della legge n. 443/2001 e ad autorizzare limiti di impegno
quindicennali per la progettazione e la realizzazione delle opere incluse nel programma
approvato da questo Comitato, prevede che gli interventi medesimi siano compresi in
intese generali quadro tra il Governo e ogni singola Regione o Provincia autonoma, al
fine del congiunto coordinamento e realizzazione delle opere;

VISTO il decreto del Presidente della Repubblica 8 giugno 2001, n. 327, recante il
testo unico delle disposizioni legislative e regolamentari in materia di espropriazione
per pubblica utilitd, come modificato — da ultimo — dal decreto legislativo 27 dicembre
2004, n. 330;

VISTO rlart. 11 della legge 16 gennaio 2003, n. 3, recante “Disposizioni ordinamentali
in materia di pubblica amministrazione”, secondo il quale, a decorrere dal 1° gennaio
2003, ogni progetto di investimento pubblico deve essere dotato di un codice unico di
progetto (CUP), e viste le delibere attuative emanate da questo Comitato;

VISTO rarticolo 4 della legge 24 dicembre 2003, n. 350 (legge finanziaria 2004), e visti
in particolare i commi 134 e seguenti, ai sensi dei quali la richiesta di assegnazione di
risorse a questo Comitato, per le infrastrutture strategiche che presentino un potenziale
ritorno economico derivante dalla gestione e che non siano incluse nei piani finanziari
delle concessionarie e nei relativi futuri atti aggiuntivi, deve essere corredata da
un’analisi costi-benefici e da un piano economico-finanziario redatto secondo lo
schema tipo approvato da questo Comitato;

VISTO il decreto legislativo 12 aprile 2006, n. 163, intitolato “codice dei contratti
pubblici relativi a lavori, servizi e forniture in attuazione delle direttive 2004/17/CE e
2004/18/CE”, e s.m.i. e visti in particolare
- la parte Il, titolo lll, capo IV, concernente “lavori relativi a infrastrutture
strategiche e insediamenti produttivi”;
- larticolo 256, che ha abrogato il decreto legislativo 20 agosto 2002, n. 190,
concernente la “attuazione della legge n. 443/2001, per la realizzazione delle



infrastrutture e degli insediamenti produttivi strategici e di interesse nazionale”,
come modificato dal decreto legislativo 17 agosto 2005, n. 189;

VISTO il decreto legge 18 maggio 2006, n. 181, convertito, con modificazioni
dall'articolo 1 della legge 17 luglio 2006, n. 233, che ha modificato I'articolo 2, comma
1, del decreto legislativo 30 luglio 1999, n. 300, operando — tra l'altro — la scissione del
Ministero delle Infrastrutture e dei trasporti in Ministero delle Infrastrutture e Ministero
dei Trasporti;

VISTA la legge 27 dicembre 2006, n. 296 (legge finanziaria 2007), e visto in particolare
l'articolo 1, comma 977, che — tra l'altro - per la prosecuzione degli interventi di
realizzazione delle opere strategiche di preminente interesse nazionale di cui alla citata
legge n. 443/2001, e s.m.i., ha autorizzato la concessione di contributi quindicennali di
100 milioni di euro a decorrere da ciascuno degli anni 2007, 2008 e 2009;

VISTA la delibera 21 dicembre 2001, n. 121 (G.U. n. 51/2002 S.0.), con la quale
questo Comitato, ai sensi del richiamato art. 1 della legge n. 443/2001, ha approvato il
1° Programma delle opere strategiche, che nell’'allegato 1 include, sotto la voce "hub
portuali”, l'intervento relativo agli allacciamenti plurimodali Genova-Savona-La Spezia”;

VISTA la delibera 25 luglio 2003, n. 63 (G.U. n. 248/2003), con la quale questo
Comitato ha formulato, tra 'altro, indicazioni di ordine procedurale riguardo alle attivita
di supporto che il Ministero delle infrastrutture e dei trasporti & chiamato a svolgere ai
fini della vigilanza sull'esecuzione degli interventi inclusi nel 1° Programma delle
infrastrutture strategiche;

VISTA la delibera 27 maggio 2004, n. 11 (G.U. n. 230/2004), con la quale questo
Comitato ha approvato lo schema tipo di piano economico-finanziario ai sensi
dell’articolo 4, comma 140, della legge n. 350/2003;

VISTA la delibera 6 aprile 2006, n. 130 (G.U. n. 199/2006 S.0.), con la quale questo
Comitato ha operato la rivisitazione del 1° Programma delle infrastrutture strategiche,
che, all'allegato 2, nel’ambito degli allacciamenti plurimodali Genova - Savona - La
Spezia, include la "variante S.S. Aurelia bis tra Savona/Torrente Letimbro e Albisola
superiore";

VISTO il decreto emanato dal Ministro dell’interno di concerto con il Ministro della
giustizia e il Ministro delle infrastrutture e dei trasporti il 14 marzo 2003, e s.m.i., con il
quale — in relazione al disposto dell'articolo 15, comma 2, del decreto legislativo n.
190/2002 (ora articolo 180, comma 2, del decreto legislativo n. 163/2006) — & stato
costituito il Comitato di coordinamento per l'alta sorveglianza delle grandi opere;

VISTA la sentenza n. 303 del 25 settembre 2003 con la quale la Corte Costituzionale,
nellesaminare le censure mosse alla legge n. 443/2001 ed ai decreti legislativi
attuativi, si richiama all'imprescindibilita dell'intesa tra Stato e singola Regione ai fini
dell’attuabilita del programma delle infrastrutture strategiche interessanti il territorio di
competenza, sottolineando come Tlintesa possa anche essere successiva ad
un’individuazione effettuata unilateralmente dal Governo e precisando che i
finanziamenti concessi all'opera sono da considerare inefficaci finché l'intesa non si
perfezioni;



VISTA la nota 5 novembre 2004, n. COM/3001/1, con la quale il coordinatore del
predetto Comitato di coordinamento per l'alta sorveglianza delle grandi opere espone
le linee guida varate dal Comitato nella seduta del 27 ottobre 2004;

VISTA la circolare del Ministero delleconomia e delle finanze — Dipartimento della
Ragioneria generale dello Stato 28 febbraio 2007, n. 15, concernente le procedure da
seguire per l'utilizzo di contributi pluriennali ai sensi della legge n. 296/20086, articolo 1,
commi 511 e 512;

VISTO il Documento di programmazione economico-finanziaria (DPEF) 2008-2012, sul
quale questo Comitato ha espresso parere favorevole con delibera 28 giugno 2007, n.
45, che include, nell’allegato B4 relativo alle “opere da avviare entro il 2012”, il progetto
“SS1 Aurelia bis: viabilita d’accesso porti di Savona (Torrente Letimbro e Albisola
Superiore)", per un costo complessivo di 246,96 milioni di euro;

VISTA la nota 26 luglio 2006, n. 324, con la quale il Ministero delle infrastrutture ha
chiesto liscrizione — all'od.g. della seduta di questo Comitato programmata per la
giornata odierna — dell'approvazione del progetto definitivo dell'intervento "SS Aurelia
bis (Letimbro e Albisola superiore) e della concessione di un contributo a valere sulle
risorse della "legge obiettivo";

VISTA la nota 26 luglio 2007, n. 325, con la quale il suddetto Ministero ha trasmesso la
relazione istruttoria concernente il suddetto progetto definitivo;

VISTA la nota 2 agosto 2007, n. 342, con la quale il Ministero delle infrastrutture ha
trasmesso una versione aggiornata della relazione istruttoria, recante in particolare il
nuovo quadro economico dell'opera aggiornato da ANAS S.p.A. in relazione alle
disposizioni del decreto legislativo n. 163/2006;

CONSIDERATO che questo Comitato ha conferito carattere programmatico al quadro
finanziario riportato nellallegato 1 della suddetta delibera n. 121/2001, come
aggiornato con delibera n. 130/20086, riservandosi di procedere successivamente alla
ricognizione delle diverse fonti di finanziamento disponibili per ciascun intervento;

CONSIDERATO che Tlintervento di cui sopra & ricompreso nella Intesa generale
quadro tra Governo € Regione Liguria, sottoscritta il 6 marzo 2002;

CONSIDERATO che il contratto di programma con 'ANAS 2007-2011, sul cui schema
questo Comitato si & pronunziato con delibera 20 luglio 2007, n. 65, nel "piano degli
investimenti”, da realizzare nel periodo considerato, e piu specificatamente nell'elenco
degli interventi da realizzare a carico delle risorse della "legge obiettivo” include, per la
Liguria, la variante in questione con il costo di 246.956.734 euro e con appaltabilita nel
2008;

CONSIDERATO che l'art. 1 della citata legge n. 443, come modificato dall’articolo 13
della legge n. 166/2002, e larticolo 163 del decreto n. 163/2006 attribuiscono la
responsabilita dell’istruttoria e la funzione di supporto alle attivita di questo Comitato
all'allora Ministero delle infrastrutture e dei trasporti, che puo in proposito avvalersi di
apposita “struttura tecnica di missione”;

SU PROPOSTA del Ministero delle infrastrutture;

ACQUISITA in seduta l'intesa del Ministro dell'economia e delle finanze



PRENDE ATTO

delle risultanze dell’istruttoria svolta dal Ministero delle infrastrutture e, in particolare:
- softo I'aspetto tecnico-procedurale

che l'intervento si configura, nel suo insieme, come un asse tangenziale alla citta
di Savona, sviluppandosi secondo un ideale confine cittadino e collegando la SP
29, alle porte di Savona, con la SP 334 in prossimita al promontorio del monte
Castellano, che lintervento stesso & classificabile nella categoria C1 (strade
extraurbane secondarie) di cui al decreto dell'allora Ministero delle infrastrutture e
trasporti in data 5 novembre 2001, ha una estesa complessiva di circa 5,5 Km ed
& stato suddiviso in 3 lotti funzionali;

che la realizzazione della variante alla SS 1 Aurelia ha la finalita di migliorare
l'attuale sistema viario, con positive ricadute a livello socio-economico e di salute
pubblica, posto che la variante stessa si caratterizza soprattutto per la possibilita
di un valido percorso alternativo di attraversamento dell'area e per la generazione
di accessi in corrispondenza della zona portuale, decongestionando la viabilita
costiera dai flussi d'attraversamento e restituendo gran parte della rete viaria
cittadina al traffico locale;

che I'ANAS S.p.A., nella qualita di soggetto aggiudicatore ha trasmesso, con nota
18 giugno 2003, DPP/Seg n. 01682, il progetto definitivo — approvato dal proprio
Consiglio di amministrazione con delibera 5 giugno 2003, n. 77 — per la sua
approvazione e relativa richiesta di assegnazione di risorse finanziarie al
Ministero delle Infrastrutture e lo ha trasmesso, corredato dallo studio di impatto
ambientale, anche al Ministero per i beni € le attivita culturali, alle Soprintendenze
competenti, alla Regione Liguria nonché ai soggetti gestori delle interferenze;

che ai sensi dell'art. 4, comma 2, del decreto legislativo n. 190/2002 & stata data
comunicazione agli interessati dell’avvio del procedimento per la dichiarazione di
pubbilica utilita, indifferibilita ed urgenza, mediante pubblicazione sui quotidiani “ll
Sole 24 Ore” ed il “Secolo XIX” e deposito del progetto presso la Regione Liguria
— Ufficio VIA — Dipartimento pianificazione territoriale paesistica ed ambientale;

che la Regione Liguria, con delibera di Giunta 10 ottobre 2003, n. 1224, ha
espresso una valutazione positiva sul progetto in argomento, tenendo conto delle
prescrizioni alle quali il soggetto aggiudicatore dovra attenersi nella fase di
redazione del progetto esecutivo e inclusive di quelle formulate dal Comitato
tecnico regionale per il territorio — Sezione per la valutazione di impatto
ambientale;

che la ANAS S.p.A., con nota 24 marzo 2004, DPP/Seg n. 01540, ha trasmesso
ad ulteriori Enti interferiti copia degli elaborati progettuali dell'opera, al fine di
segnalare eventuali interferenze con il sedime dell'infrastruttura non rilevate in
progetto;

che in data 31 marzo 2004 si € tenuta la Conferenza dei Servizi, indetta dall'allora
Ministero delle infrastrutture e dei trasporti;



che il Dipartimento per i beni culturali e paesaggistici del Ministero per i beni e le
attivita culturali, con nota 1 luglio 2005, n. 08.407/8321, ha espresso parere
favorevole al progetto, subordinato al recepimento di prescrizioni;

che la Regione Liguria con nota 17 gennaio 1005, n. 10625/53, ha comunicato
che a seguito dell'invio — da parte dellANAS — della documentazione integrativa
per l'adempimento delle prescrizioni con la menzionata delibera di Giunta,
relativamente agli aspetti riguardanti la compatibilita ambientale, il settore di
"valutazione di impatto ambientale" della stessa Regione ha valutato come
ottemperate tutte le prescrizioni espresse;

che il Ministero delle infrastrutture propone le prescrizioni da formulare in sede di
approvazione del progetto, esponendo in apposito documento, le motivazioni in
caso di mancato recepimento di richieste avanzate in fase istruttoria;

- sotto l'aspetto afttuativo

che il soggetto aggiudicatore viene individuato in ANAS S.p.A;;
che la modalita di realizzazione dell’'opera & 'appalto integrato;

che il tempo utile per la realizzazione dellopera & stimato in 1500 giorni,
comprensivo di 150 giorni per la redazione del progetto esecutivo e di 120 giorni
per andamento stagionale sfavorevole;

che all'intervento ‘“viabilitd di accesso al’hub portuale di Savona -
interconnessione tra i caselli della A10 di Savona e Albisola e i porti di Savona e
Vado” & assegnato il CUP F9B01000370001;

- sotto l'aspetto finanziario

che il costo dell'intervento — indicato nella versione originaria della relazione
istruttoria in euro 246.956.734,33 e corrispondente a quello riportato nel
menzionato Contratto di programma con 'ANAS — & stato successivamente
aggiornato in relazione ai contenuti del decreto legislativo n. 163/2006 e viene
quantificato (al netto dell’'lVA, riportata solo per memoria) in euro 239.413.750,98,
dei quali euro 172.835.579 per lavori a base di appalto e euro 66.578.171,32 per
“somme a disposizione della stazione appaltante”;

che il Ministero istruttore, sulla scorta di precisazioni fornite dal soggetto
aggiudicatore, ha comunicato il costo dell’eventuale realizzazione di opere di
presidio del tunnel ferroviario di cui alla relazione istruttoria verrebbe compensato
dalle economie derivanti dalla prescritta eliminazione di uno svincolo;

che il piano economico-finanziario sintetico, inviato a corredo della versione
originaria della relazione, non evidenzia un “potenziale ritorno economico
derivante dalla gestione”, trattandosi di strada statale per la quale non & prevista
'applicazione di tariffe;

che la copertura del costo dell'opera viene individuata a carico dei contributi di
cui all'art. 1, comma 977, della legge n. 29/2006;



1.2

1.3

1.4

DELIBERA

Approvazione progetto definitivo

Ai sensi e per gli effetti dell’'art. 167, comma 5, del decreto legislativo n. 163/2006,
nonché ai sensi degli art. 10 e 12 del decreto del Presidente della Repubblica n.
327/2001, e s.m.i., & approvato — con le prescrizioni proposte dal Ministero delle
infrastrutture — anche ai fini dell'attestazione di compatibilita ambientale, di
apposizione del vincolo preordinato all'esproprio e della dichiarazione di pubblica
utilitd il progetto definitivo "Viabilitd di accesso al'hub portuale di Savona —
interconnessione tra i caselli della A10 di Savona e Albisola e i porti di Savona e
Vado: variante alla SS1 Aurelia nel tratto tra Savona torrente Letimbro ed Albisola
superiore”.

Si & quindi perfezionata, ad ogni fine urbanistico ed edilizio, I'intesa tra lo Stato e
la Regione interessata sulla localizzazione dell'opera.

L'approvazione sostituisce ogni altra autorizzazione, approvazione e parere
comunque denominato e consente la realizzazione di tutte le opere, prestazioni e
attivita previste nel progetto approvato.

Le prescrizioni cui resta subordinata I'approvazione del progetto sono riportate
nell’allegato 1, che forma parte integrante della presente delibera.

L'importo di euro 239.413.750,98 — pari al costo aggiornato dell'opera come
specificato nella "presa d'atto” — costituisce il "limite di spesa" dell'intervento;

E' approvato, altresi, il Piano di risoluzione delle interferenze proposto dal
Ministero delle infrastrutture e riportato negli elaborati progettuali S1 00 A10B-
A11B e A12B.

Concessione contributo

Per la realizzazione dell'opera & concesso un contributo di euro 23.427.116, dei

quali:

- Euro 5.908.372 a valere sul contributo quindicennale previsto dall'art. 1,
comma 977, della legge n. 296/2006 con decorrenza 2007;

- Euro 13.583.614 sul contributo quindicennale previsto da detta norma con
decorrenza 2008;

- Euro 3.219.578 sul contributo quindicennale previsto dalla richiamata
disposizione con decorrenza 20089;

Il predetto contributo complessivo — suscettibile di sviluppare, al tasso di

interesse attualmente praticato dalla Cassa depositi e prestiti, un volume di

investimenti di euro 239.413.750, 98 — é stato quantificato includendo, nel costo

di realizzazione dell'investimento, anche gli oneri derivanti dal reperimento di

eventuali finanziamenti necessari.

Clausole finali

Il Ministero delle infrastrutture provvedera ad assicurare, per conto di questo
Comitato, la conservazione dei documenti componenti il progetto approvato con
la presente delibera.



3.2

3.3

3.4

3.5

Il predetto Ministero provvedera a svolgere le attivitd di supporto intese a
consentire a questo Comitato di espletare i compiti di vigilanza sulla realizzazione
delle opere ad esso assegnati dalla normativa citata in premessa, tenendo conto
delle indicazioni di cui alla delibera n. 63/2003 sopra richiamata.

Il soggetto aggiudicatore provvedera, prima dell'inizio dei lavori, a fornire
assicurazioni al predetto Ministero sullavvenuto recepimento, nel progetto
esecutivo, delle prescrizioni € raccomandazioni riportate nel menzionato allegato:
il citato Ministero procedera, a sua volta, a dare comunicazione al riguardo alla
Segreteria di questo Comitato.

In relazione alle linee guida esposte nella citata nota del coordinatore del
Comitato di coordinamento per l'alta sorveglianza delle grandi opere, |l
bando di gara per l'affidamento della progettazione esecutiva e della
realizzazione dellopera dovra contenere una clausola che — fermo
restando l'obbligo dellappaltatore di comunicare alla stazione appaltante i
dati relativi a tutti i sub-contratti, stabilito dallart. 18, comma 12, della
legge 19 marzo 1990, n. 55, e successive modifiche ed integrazioni —
ponga adempimenti ulteriori rispetto alle prescrizioni di cui all’art. 10 del
decreto del Presidente della Repubblica 3 giugno 1998, n. 252, intesi a
rendere piu stringenti le verifiche antimafia, prevedendo — tra laltro —
Pacquisizione delle informazioni antimafia anche nei confronti degli
eventuali sub-appaltatori e sub-affidatari indipendentemente dai limiti
d’importo fissati dal citato decreto del Presidente della Repubblica n.
252/1998, nonché forme di monitoraggio durante la realizzazione dei
lavori: i contenuti di detta clausola sono specificati nell'allegato 2, che del
pari forma parte integrante della presente delibera.

Ai sensi della delibera 29 settembre 2004 n. 24 il CUP relativo a ciascuna
opera dovra essere evidenziato in tutta la documentazione amministrativa
e contabile riguardante I'opera stessa.

Roma, 3 agosto 2007

IL SEGRETARIO DEL CIPE IL PRESIDENTE
Fabio Gobbo Romano Prodi






ALLEGATO 1

PRESCRIZIONI PROPOSTE DAL MINISTERO DELLE INFRASTRUTTURE

Prescrizioni da recepire in fase di progettazione esecutiva

Prescrizioni di carattere tecnico progettuale

In fase di redazione del progetto esecutivo si dovranno recepire le seguenti prescrizioni:

per quanto riguarda l'attraversamento superiore della galleria ferroviaria "Monte

Pesasco”, in corrispondenza del km 35+052, della linea Genova-Ventimiglia

(progressiva 3+866,45 di progetto):

- va effettuata una verifica di stabilita (con il metodo F.E.M.) del rivestimento
della galleria ferroviaria nella sezione di interferenza con la viabilita stradale
sovrastante. Tale verifica andra condotta ante operam e post operam, tenendo
conto delle nuove sollecitazioni dinamiche indotte dal traffico stradale nei
confronti delllammasso roccioso interposto tra i due manufatti (pari a circa 5 m).
Solo a seguito di detta verifica si potranno evidenziare necessita di opere di
presidio del tunnel ferroviario;

- si dovra attivare un adeguato monitoraggio a carico della galleria ferroviaria
durante tutta la fase di escavazione del tunnel stradale;

- prima dell'inizio dei lavori, € necessario un contraddittorio circa lo stato
conservativo del rivestimento della galleria ferroviaria corredato di relativo
servizio fotografico.

In merito al viadotto "La Rusca" che sovrappassa la linea ferroviaria Genova-

Ventimiglia, in corrispondenza del km 37+800, e Savona Torino, il progetto esecutivo

dovra contenere un dettagliato programma dei lavori interferenti con la circolazione

ferroviaria, che dovra essere redatto sulla base delle disponibilita che verranno
indicate da RFI.

Dovranno essere precisate le interferenze (dimensionali e tipologiche) della nuova

infrastruttura viaria con le gallerie ferroviarie della sede dimessa nonché di quelle

relative agli svincoli in sponda destra del torrente Letimbro.

Prescrizioni di carattere archeologico, architettonico e paesaqgqistico

In fase di redazione del progetto esecutivo si dovranno recepire le seguenti prescrizioni:

dovra essere eliminato lo svincolo "Punta Margonara” (poco distante dallo svincolo
"Miramare"), che si sviluppa a ridosso della linea di costa e la cui realizzazione
comporterebbe un'ulteriore compromissione della collinosa fascia verde retro stante
che, seppur in parte degradata, & ancora paesaggisticamente recuperabile;
dovranno essere eseguite ricognizioni archeologiche preventive con indagine diretta
sul territorio oggetto d'interventi, compresa una fascia di rispetto da determinarsi con
particolare attenzione alle aree maggiormente indiziate dai dati desunti dalla
toponomastica, geomorfologia e cartografia storica e comprese le aree destinate a
deposito degli inerti di risulta dallo scavo delle gallerie e delie numerose opere
accessorie;



o dovranno essere eseguite prospezioni geomorfologiche non distruttive con impiego
combinato dei metodi magnetometrico, geo-elettrico e georadar sui tracciati in
aperto, eventualmente da integrarsi con analisi micromorfologiche e datazioni
radiometriche;

e dovranno essere eseguite verifiche di controllo mediante sondaggi e saggi di scavo
stratigrafico a seconda che le risultanze derivanti dalle indagini sopra dettagliate
abbiano restituito tracce di strutture o stratigrafie archeologiche oppure risultino
particolarmente indiziate come aree di possibile reperimento delle stesse;

s dovranno essere fornite specifiche su sistemazioni a verde e materiali di finitura da
utilizzare per tutti gli svincoli, gli innesti delle gallerie naturali e artificiali, il ponte sul
Sansobbia e sul Rio Termine;

+ dovranno essere realizzati fotomontaggi lungo il tracciato fuori terra con punti di vista
ad altezza uomo o lievemente rialzati (ad integrazione di quelli gia proposti nel
definitivo, realizzati su foto aeree);

e dovranno essere fornite specifiche su strada di sponda destra del Sansobbia,
prevista come connessione dello svincolo "Sansobbia” con la viabilita ordinaria
(larghezza, quote e distanze dall'alveo);

o le opere di sistemazione a verde dovranno essere eseguite contestualmente
all'avanzamento delle opere infrastrutturali;

e dovranno essere realizzate delle opere di riqualificazione dell'ambiente fluviale con
particolare riferimento agli interventi sul Sansobbia che comporteranno significative
modifiche dell'alveo e di sponda destra;

e le eventuali connessioni tra I'Aurelia bis e la viabilita ordinaria nei comuni di Albissola
Marina e Albissola Superiore non dovranno interferire in alcun modo con gli edifici
vincolati ed i terreni oggetto di vincolo indiretto presenti nella zona, quali Villa Gavotti
con parco e Villa Faraggiana con i terreni circostanti;

s dovra essere verificata la necessita di un monitoraggio dell'edificio dell'ex INAIP e
del complesso conventuale del S. Giacomo soprastante lo svincolo di Miramare e
dell'annesso tracciato in galleria durante I'esecuzione delle opere.

Prescrizioni da recepire in fase di esecuzione dell'opera

e in fase di esecuzione delle opere, tutti i movimenti di terra relativi al tracciato
(svincoli, viadotti, gallerie) e listallazione dei cantieri operativi e di servizio siano
comunque seguiti e controllati in ogni fase da personale archeologico qualificato,
secondo le indicazioni che saranno impartite dalla Soprintendenza per i beni
archeologici della Liguria, che si riserva la direzione scientifica delle indagini.
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REGIONE LIGURIA - Giunta Reglonale

Dipartimento Trasporti, Infrastrutture e Protézione Civile
 Infrastrutture ¢ Porti - Servizio

| SCHEMA N. ........... 148086
DEL PROT. GEN. ANNO..............2003

JOGGETTO : Legge 443/2001. Variante SS1 Aurelia tratto Savona/Torrente Letimbro - Albisola Superiore. Accesso
all'Hub portuale di Savona. Progetto definitivo. Espressione valutazioni ai sensi del DLGS n. 190/2002.

DELIBERAZIONE : N Az;‘u — NM‘\O\QB

. del REGISTRO ATTI DELLA GIUNTA DATA.

LA GIUNTA REGIONALE

VISTI o | : R R . Ly o “ - ‘
o la'legge 21 dlcembre 2001 n. 443, récante “Delega al Governo. in materia di infrastrutture e di
msedlamentl produttlv1 strateg101 ed altn mterventl per il rﬂancm delle a11:1V1ta produmve

le N dehberazmne CIPE del 21 dicembre 2001 con la quale & stato approvato ai sensi dell’articolo 1,
"~ comma 1 delle legge suddetta, il 1° programma delle mfrastrutture strategiche d1 prennnente interesse

nazlonale
e il decreto legislativo 20 agosto 2002 n. 190 di attuazmne della suddetta legge 443/2001

' _CONS]DERATO che Iartlcolo 4, comma 3. del decreto leglslatwo citato dispone che il progettd
definitivo delle mfrastrutture sia rimesso a cura del soggetto aggiudicatore delle stesse, alle Regioni ¢ 4
ciascuna delle .amministrazioni competentl per l’espressione di valutazioni circa lo stesso progetto
definitivo, valutamom che" sono acqulslte dal Ministero a mezzo di apposita Conferenza di Servizi
convocata non pnma di trenta glorm dal ricevifnento del progetto da parte dei soggetti interessati;

PREMESSO CHE:
° ¢ stato trasmesso, nel nspetto dei terrmm prewstl dalla normatlva di riferimento, da parte di ANAS

S.p.a, il progetto definitivo denominato “Viabilita di accesso all’HUB portuale di' Savona
interconnessioné tra i caselli della A10 di Savona e Albisola ed i porti di Savona e Vado , redatto
i dalla Societa Bonifica s.p.a, su incarico’ della Provincia di Savona;. -

o a seguito di meri errori formali ’avviso sulla stampa previsto dalla legge 241/1990 e successive
‘modificazioni e integrazioni & stato ripubblicato in data 17 settembre 2003 e che pertanto i termini per

Data - InRESPONSABILE DEL PROCEDIMENTO ‘ . Data-~IL SEGRETARiO :

erigFotufato) = fio /0o ~POtCFTance Rizzoy~
M S m/zm . Lofolo
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ATTO ssLdef
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L RITENUTO pertanto di espnmere una valutazione positiva sul progetto in argomento tenendo contq -

REGIONE 'LIGURIA - Giunta Regionale
Dipartimento.Trasporti, Infrastrutture ¢ Protezione Civile
- Infrastrutture e Porti - Servizio .

SCHEMA N. ........... 148086
'DEL PROT. GEN. ANNO............. 2003

la presentazione da parte dei soggetti mteressatl d1 eventuali osservazioni si concluderanno i in data 31

ottobre 2003:
e le opere oggetto di. tale progetto sono inserite, ai sensi della Iegge Obiettivo, nel programma dj

interventi di cui alla Delibera Cipe 21/12/2001 e rientrano tra le infrastrutture previste nell’Intess

Generale Quadro del 6/3/2002 mtervenuta fra il l\/lmlstero delle Infrastrutture e Trasport1 e la Regione

',nguna ‘ ‘ E

|- con nfemmento al punto 3 della suddetta Intesa HUB PORTUALI ed IN TERPORTUALI ambito
- . Savona - Jladdove si cita. la ‘“Vanante alla SS'F Aureha Bis nella tratra Albisola Superiore - Savona”,
... la stessa & da intendersi come: “Nuova: viabilita, di accesso al_l Hub portuale di Savona —Vado, quale
' connessmne tra i caselli autostradah di Savona ed Alblsola :

RILEVATO che il Serv1210 Infrastrutture e Portl del D1part1mento Infras rutture e Protezione ha attivato
la fase istruttuttoria firializzata all’espressione delle valutazioni di cui al citato articolo 4, comma 3, del
decreto ‘legislativo n. 190/2002, coinvolgendo sia le' Strutture reglonah che gh Enti locali competent1

| all’espresswne di tali valutazmm

DATO ATTO .che, I’esito di- tal'e fase istruttoria si ﬁassumé in un paiere favorevole all’opera nel sug .
comp-lesso pur ¢ con le prescrizioni e gli adeguamenti ri'sultanti da]l'e allegate rela‘ziom' € pareri;

delle prescrizioni e degli-adeguamenti dettagliatamente evidenziati nelle allegate relazioni e pareri allg
|"quali il soggetto aggiudicatore dovra attenersi nella fase di redazione del progetto esecutivo e prevedendo,
- |'in caso di formulazione di osservazioni entro il gia citato termine del 31 ottobre 2003, un supplemento di

-\ istruttoria € 1’ moltro delle risultanze della stessa al CIPE ai fini di cui all’ artlcolo 17 del citato decretof -

leg1$Iat1vo n. 190/2002

» SU PROPOSTA dell’Assessore alle Infrastrutture Trasportl, Opere Pubbliche, Port1 e Protezione Civile
DELIBERA "

1o Di espnmere al sensi dell artlcolo 4, comma 3, del 01tato D.Lgs. n. 190/2002, una valutazione
positiva del progetto in argomento, tenendo conto, peraltro, delle prescrizioni dettagliatamente
evidenziate nella ridetta relazione del responsabile del procedimento e negli allegati pareri alle quali il
soggetto aggludlcatore deve attenersi nella fase di redaz:lone del progetto esecutlvo fatte salve

Data - IL, RESPONSABILE DEL PROCEDIMENTO ~ Data-IL SEGRETARIO

ATTO

| PAGINA : 2

COD. ATTO : DELIBERAZIONE




REGIONE LIGURIA Glunta Reglonale

Dlpartlmcnto Trasporti, Infrastrutture e Protezione Civile
Infrashuttpre ¢ Porti - S_ervmo

s | SCHEMA N. ......148086
~_ | DELPROT.GEN. ANNO.............. 2003

o eventuali integrazioni istruttorie conseguenti ad osservazioni presentate entro € non oltre il termine del
31 ottobre 2003;

e Di dare mandato al Servizio Infrastrutture e. . Porti di trasmettere il presente provvedimento al
‘Mmlstero per le Infrastrutture e al MJmstero per I’ Ambiente al fine di consentire I’utile prosecuzione
dell’iter approvativo dello stesso progetto nonche agh Enti locali mteressatl ed al soggetto

' agg1ud1catore

‘

3 - F]NE TESTO
Sl attesta la regolanta ammunstratlva, tecnica e contablle del presente atto.

» Data - IL DIRIGENTE

(DotLIng Lmslto Merh)

g lo ~€)3/¢3‘(4,(,€/~/(\

RESPONSABILE DEL PROCEDIMENTO . Data-IL SEGRETARIO
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ATTO
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SCHEMA N.ooooovrorer 148086 || r*—w\ REGIONE LIGURIA Glunta Reglonale '
'DEL PROT. GEN. ANNO ........ 2003 il Sl Dipartimento Trasporti; Infrastrutture e Protezione Civile o

] i  Infrastrutture e Porti - Scmo .
N A22Y o
moata: 2o\\o\03

OGGETTO : Legge 443/2001. Variante SS1 Aurelia tratto Savona/Torrente Le?ﬁmbro - Albisola Superiore. Accesso
all'Hub portuale di Savona. Progetto definitivo. Espressione valutazioni ai sensi del DLGS n. 190/2002.

' DOCUMENTI ALLEGATI COSTITUITI DAL NUMERO DI PAGINE A FIANCO DI CIASCUNO INDICATE

PER UN TOTALE COMPLESSIVO DI PAGINE N. 34

FINE TESTO

Data - ILZ:SPONSABH,E DEL PROCEDIMENTO
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ALL'ATTO
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' : REGIONE LIGURIA :
DIPARTIMENTO TRASPORTI INFRASTRUTTURE E PROT EZIONE CIVILE

Semzno lnfrastruttureePort: o

Oggetto Legge n 443/01 "Legge Oblettwd‘ _
Vlabmta di accesso all’hub portuale di Savoxna

- lnterconnesswne trai caselll deua A10 di Savona e Albisola e i pOl"tl dl Savona e Vado :

;-

PROGETTO DEFINITIVO SUI Iavon dl costruzrone della Vanante alla S S.1 Aurella o
' ' _hel tratto tra Savona / Torrente Letlmbro e Albxsola Supe=nore ' L ' ,

: _‘R_esioonsébi_ie 'dgl-'l'?‘ro'ciédih"nemq:‘A'rch; Annamaria Fcﬁunatq'_ .

PARTE. PRIMA

Inquadramento g:undlco ammm:stratlvo :

A_A segu;to deH lntesa Generale Quadro del 06/03/2002 tra it Ministero delle Infrastrutture e

'Traspom e Regxone nguna il progeno definitivo dei lavori dl costru.none della Variante alla

- 8$1 Aureha (Aureha bls) nel tratto tra Savona ) Torrente Letlmbro e Albisola Superlore eil

' progetto prehmmare dei lavori di costruz:one detla Variante alla SS'I Aureha (Aurelia bIS) nel

tratto tra Sa_\(qnalT orrente  Letimbro .- casello - autostradale di. Savona costltunscono
. conformemente alla “ Legge Obiettivo ~ Delibera CIPE 21/12/2001, - 1° Programma opere

strategiche .a livello nazionale”, la viabilita. di accesso allHUB portuale di Savona

‘ mterconnessxone trai caselli della A10 di Savona e Alblsola e i portl d| Savona e Vado.

AFFARI GIUNTA

.......................

L’iST"{'.»‘TTORF

 (Patrizia Dallasta) - Ny monz%;‘*o ) - : "
atrizi asta RaT Fortunaio . !
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 PARTE SECONDA

Inquadramento territoriale

,

o .1VINCOLI TERRITORIALL URBANISTICI E AMBIENTALI-DELL'AREA DI INTERVENTO

Piano Temitoriale di Coordinamento PaeSistico' (PTCP) L

i PTCP, reglstra lo stato attuale dei terntono ed in relaz:one a questo ed alle modifi icazioni

' ammlss;bnh mdmdua le compatlbmta pae3|st|co amblentah degh mten/entn formulando mdlcazzom
e preSanxom artncolate ai fivelli temtonale e loCale ‘riferite dlstmtamente agl assetti msedlatavo :

R geomorfologlco evegetazlonale

. LA PIANIFICAZ/ONE URBANISTIGA VIGENTE

. tratt: in gallena per la mancanza d’lmpllcaznonl in . superﬁcne _non creano problemn dl
" mcompat:b:hta con le indicazioni ncrma’uve provementr dali’assetto insediativo del P.T.C. P e m_
* particolar modo e salvaguardato it reglme di mantemmento (MA) attnbulto dal plano ’

in relaz:one a tale quadro ptanrﬁcaiono l’opera prewsta appare non solo compatlblle ma coerente )

_con loblettlvo della disciplina. del PTCP che é quello di- conseguyre Tivelli- di “migliore qualita”

amblentale e funzionale deﬂ’lnsedaamento rendendone pOSSIDIIt quelle radlcar trasf’ormaznom che

8 ntengono a tal fine necessarie.

'Per quanto concerne i Plano Terntonale di Coordmamento Provmcua!e e il Pnano Urbamstlco
. Comunale di Savona compalono “chiari nfenmentl alla necessuté dl reahzzare una Variante,
alPAurelia, esoprattutto il PUC fa propna !’ldea della Vanante Aureha e S

Il presente progetto definitivo d| costruz:one della Variante alla S S.1 Aurelia nel tratto tra Savona /-

"~ Torrente Letimbro e Alblsola Supenore appare coerente con ll sustemcl degfi mtervenh capaci di
- produrre un effetto dlretto sulla viabilita esistente d| accesso al bacmo portuale dl Savona ed & in ’

ygrado di cost:twre un vero e propno asse dl m’cerconnessxone tra i case=iu autostradah ed i baoini

'portuah ‘

AFFAm GIUNTA

..................
................

L"“qu xTTOR" N

(Patri Ea Dallasta)




PARTE TERZA

Il ruolo e gli obiettivi del progetto della variante alfa SS1
Aurelia nel tratto Savona - Albisola Superiore

La variante si configura, el suo insieme, come un‘asse tangenziale alla cittd di Savona, e si-

svﬂuppa secondo un ideale corifine cnttadmo collegando la SP'29 alle porte di Savona con la SP
334 in prossamxta al promontono del monte Casteﬂaro ‘

_ Lo svﬂuppo complessxvo &di clrca 5 5 km ed é stato sudd:v:so i 3 lotti funznonah S

) ,/ Lotto 1: Dallo svmcolo Letlmbro aHo svmcolo Miramare (prog 0+000 1+760),

£ Lotto 2 Dallo svmcolo M;ramare a!io svmcoto Punta Margonara (proc; 1 +760 - 24777); -
v Lotto 3 Dano svmcolo Punta Margonara aﬂo svmcolo Monte Castella ro (prog. 2+777 5+691)

Lo scenario che verrebbe ad mstaurarsu a seguxto della reallzzazxone deila Vanante alla 861
Aureha presenta notevoh benef iel "in termlm di miglloramento deII ‘attuale s:stema viario- con’

conseguentl nCadute positive a hveno soc:o economico e di salute pubbhca in. quanto, nSpetto
aHa s:tuaznone attuale, la Varianté sn carattenzza pnncnpalmente per ja possrbrhta di un- vahdo

percorso alternativo d aﬁraversamento deH’area e per 1a generaznone di accessi in cornspondenza o
‘della zona portuale. . . o ' L _
‘La Varxante viene pertanto ad assolvere la funzucne di raccolta e dlstnbuzmne dei trafﬂm
' provenlentn I diretti dalle aree a- pit mtensa urbamzzaZIone decongestlonando la. vxabthté cos’uera
. dai flussi d’attraversamento e res’utuendo gran parte deﬂa rete viaria cxttadma al trafﬁco locale |

~ ln tale ottlca la Varlante assolvera drverSL compm oy )

v Spec:ahzzare la rete mfrastrutturale consentendo Il nconoscnmento di una gerarchla-

-funzlonale vuablhté pnmana di scornmento mterquarherale elocale

. v Separare le correnti di trafﬁco dattraversamento deﬂ’area urbana centrale da quelh

prettamente locah

v Reahzzare un asse alternativo alla §81 Aurelia, in grado di raccogliere ¢ distribuire gli

spostamen’u provementl e diretti dalle aree a pxu mtensa urbamzzazmne restituendo alla sola

funznone urbana l attuale. Aureha

R Recuperare il benef‘cxo ambrentale con una nduzmne degh mqumcmtl e una conseguente -

“migliore vnvxbmta dei luoghl

" AFFARI GIUNTA
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Il tracciato del progetto defjnitivo

It tracciato ha origine a Savona con uno svmoofo lungo Corso Ricci in prossxmlta del- Torrente,

) Letlmbro a nord delf autostrada (Svincolo Letlmbro) e termxna in comspondenza delt’ mtersez:one
_‘arasoconla SP334 nel territorio di Albrsola Supenore o

v Lo svﬂuppo del traccxato prevede dappnma I’éttrévéfsamenic -del torrente Letlmbro .
P successxvamente p;ega verso la costa sottOpassando in gal!ena l’autostrada per nemergere in

comspondenza allo svincolo M:ramare di collegamen‘to al Lungomare Matteom
‘_La tratta seguente & carattenzzata da una gaﬂena sostanzalmen.te parallela al Lungomare

o Matteottl fino allo $vmcolo “Punta Margonara dove il traccnato nemexge per un breve tratto, per
. poi plegare verso I’entroterra con uno svrluppo m galleria che so’ttopass;a nuovamente l’autostrada
i volgendo in- dlrezrone del Torrente Sansobbla a Nord di Albnsola Superuare L

Prima di ragglungere il. Torrente. Sansobbta il traccrato presenta una tratta in vnadotto e m ’

comspondenza dello svinicolo omommo ll traccnato conﬂulsce in due rotatone dl connessione, una
per ogni argme del fiume, per la vxabmta sub urbana ed urbana, connesse traloro attraverso un

ponte recante una sezione a 4 corsie. :
Infine il tracciato attraversa in gaﬂena il promontono del Monte Casteuaro per collegarsi alla SP334

nel territorio di Alblsola Supenore

AFFARI GIUNTA

Parrseeene [ C errenens .
CUISTRUTTORE
{Patrizia Dallasta) )
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(Do rer: ; |
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‘Standard progettuali

La 'deﬁnizion'e degli standard progettuali defia variante alla SS1 Aurelia nel tratto Savona /
~ Torrente Letimbro "-—~Alb§sola' Superiore si & svolta secondo il riferimento, hdrmaﬁvo al DM
Infrastrutture e Trasporti del 5/1 1/2001, nonostante la definizione del p#cygetto si sia svolta in una "
fase di “transizione” del riferimento normaﬁvb quarido erano aﬁéofa in v’lgore le norme del 1980.

... Caratferistiche geometriche e seziohi fipo

| La sezione tipo prevista per Ia nudva"-infraéfm;tu;é é-k‘;_las,éiﬁ_caté" come catégoﬁa C1 (strade
‘ x‘ext'raurbane secondarie) secondo il éiferimenfdnofrﬁat‘ivd al DM nfras strutture e Trasporti del
5/11/2001 con l’mterval!o di velocita d| progetto pan a 60 100 kmlh plattaforma di Iarghezza"
10,50 metri COStIthta da carregglata umca b(drrezlqnale a due corsie da 3, 75 metri- giascuna e
~ -banchine da 1,50 metri. Queste dlmensnom vengono mantenute costantu anche per la sezione in v
- gal!ena naturale in hnea con j criteri mdzcatr neHe norme '

:Per quanto nguarda Je carattenshche plano—ammetnche in fase dl progettazione definitiva, il
‘tracmato della strada & stato o’ctimtzzato per mlghorare sia le prestaznOnl sia lmsenmento
: amblentale In parﬂcolare queste OﬂlleZaZ!Om si sono -orientate verso una soluzione che .
‘ confensse fluidita al traccrato "con- part;colare attenzlone alla vns;bmta deﬂc stesso, aﬂa perceznone
dei punti di svmcolo ed alla funz:onal‘ta complesslva '

) ll traccuato si articola infatti plammemcamente in una serie dl rettlf“ n raccondatl da curve circolarl di -
raggxo compreso tra 270 e 800 me’m con rnterposte clotoadl di amplo parametro .

A prof lo lcngitudinale- & costituito da- livell'ette con pendenza r'ﬁedia inferiore al 3% e i raccordi
_altimetrici sono net limiti: delle Norme; ne consegue pertanto che la linea d'asse si presenta
scorrevole con veloc:ta medla dn base di circa 80 km/h con la tipologia prevalente in galiena _
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- Intersezioni, svincoli ed ottimizzazioni del _prog’é{fo preliminare . -

‘Infase di Progettazlone Deﬂnmva oltre alle migliorie prodoﬁe alfasse ptincipale conseguen’u ad un
attento studio del ccordmamento plano—afttmetnco sono state -operate aicune ottimizzazioni
‘puntuali, ritenute opportune, ovvero richieste in Conferenza dei Serwzn
In particolare le zqne mteressate da tali mterventl mnghoratxvs sono:
e Svmcolo “Torrente Letlmbro '

e gSvmcolo “Punta Margonara k

. Svmcolo “Sansobbla P

'+ Svincolo di collegamiento aua SP334

Inoltre e stata effettuata una devuazxone dell asse pnncapale al fine di agglrare Ia zona mdustriale

A

dnsmessa in locahta Grana

. B Svincolo “Torrente Letimbro”

‘La Variante ha origine in'corris'p'ondehza alla SP29, a nord del tracciato autostradale, dove si. -

COllega alla v:abmta esistente tramite lo svmcolo reahzzando cosi il racoordo della Vanante con la

8829 alle porte di Savona _ ' ' : ' ' -

- La sua conformazxone topotogsca prevede la reahzzazwne diun snstema dn rampe che si collegano

al!a SP29 attraverso delle rotatorie, che producono un msenmento di basso 1mpatto e al contempo

possono essere oggetto d’mterventl d’arredo urbano ‘ |

Oltre a reahzzare il collegamento alla vnablma esxsten’te o 'svimblo e stato progéttato

" considerando- il pro!ungamento in dtrez;one Ponente € nelfambito della progettazione defmtlva si

[ operata una rewszone sostanzxa!e della geometna di swncolo centrando una serie dn ob:ettlw

quah ' '

- migliorare la funzionalita del collegamentm

< ndurre I’mtrusxone vrswa e migliorare l’msenmento nel contesto urbano;

- ottimizzazione sotto il punto di vrsta de!l’mgombro in quanto il pont«= di attraversamento del.
 Torrente Letrmbro in fase di prel;mmare aveva una larghezza d| 25m circa, .mentre la scelta di

una confi gurazxone a mezzo quadrifoglio ha consentito di ridurre tale va!ore a 18m. B

t
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Svincolo “Miramare” e ‘Punta Margonara”

' Consente la connessione tra FAurelia bis ed il iungc)mare di Savona, ‘compreso tra Miramare e
Punfa Margonara, ed e reahzzata attraverso una soluzione che suddivide su due svincoli
semldlrezmnah le funzlom di collegamento trala Varlante é le diverse aree urbane.

-+ Rispetto alla confit gurazrone prehmmare o svmcolo Y stato oggetto di una sostanznale modifica, in

: quanto si & scelto di dare precedenza al coliegamento alla variante, m modo da ldentmcarlo come
" naturale prosegu:mento delI’Aureha reahzzando il oouegamento in asse & questa. ’

S = ‘stato cosi poss;blle risolvere due problematlche presenti nel preliminare:

l’mterferenza deﬂa rampa di collegamento Aureha - Vanante con la gallena ferroviaria

destmata al serwzno mlmtram o
= I’:rregolanta altlmetnca della rampa stessa

'Svincolo f’SEnsobbia”

A__ln quest’area la Vanante Aureha sn coHega a} s:stema di accesso alla Aiblsole in prossnmlta dello

" svincolo autostradale

In fase d1 progettazrone defi nrtlva € stata siudlata una soluz;ane tale da produrre un msenmento
assolutamente compatibile con la reatta urbana in cun si colloca, attraverso due: rotatorie di
connéssione, una per ogni afgine del Torrente Sansabbla per la vrablhw sub urbana ed urbana
;connesse tra loro attraverso un ponte recante una sezione a 4 corsre ' B

. '.Nel complesso o svincolo & in grado di svolgere le seguenti funzvom

. -Realizza il collegamento trala vuabmta urbana con la Variante ane pom= d{ Alblsola
Co- Identifica chiaramente il passaggio tra la vzabmta urbana e quelia suburbana costituita dalla'
o _'vanante : ’ : '
e _ - 2 Costntulsce un hm;te du nfenmento del ccmune di Albisola’ per nl quale» si conf gura come una_
' zona d’mgresso al centro abitato. '

Svincolo di .colleqan’iento 'alla SP334

Reahzza it couegamento della Variante alla statale SP334 a ndosso del promontono de! monte
Castellaro e la sua funznone principale & quella di deviare il traffico d'attraversamento -
' provemente/dlretto dalla SS334 sulla Variante, ' ' s '
La progettaziohe’deﬁnitiva risolve il collegamento .c;:-on'uné fotaioria_ adatta per i seguenti motivi:
-Gesti's_ce elevati volumi di traffico con elevati standérd di siolirezza;'
H. unzx;anrian unato) . 7_ 74
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Identn" ca una variazione tlpologxca dell’mfrastruttura e puo mdlvnduare fingresso in area urbana

dei comune di Albisola.

. Viadotti

Le opere in oggetto consistono in tré’-yiadbtﬁ ed un bbnte, elenpati in ordine progressivo:

o \ﬁadotto “La Rusca dal km o+029 oo a km 0+212.00:
- ~Ponte “Ria Termme” dal km 2+791 .00 al km 2+811. 00
- - Viadotto “Grang’ dal km 4+430; 00 al km 4+595 00;
- Viadofto “Sansobbia” dal'km 4+905 70 al km 5+021.30;
- Per |I vradotto Sansobbna si tratta di un, mtervento strutturale d amphamento de!l’opera esnstente a
_ servizio della vnabmta !oca!e ‘mentre per le altre opere si tratta d| nuove |eahzzazrom

Il ponte “Rlo Termme ed il vnadoﬁo “Sansobbla nsultano ceststmtl da campate semphcemente
‘appogglate composte da travi prefabbncate m c. a: p. con la ttp:ca sezidne a cassoncmo mentre
per quanto nguarda i v:adom “La Rusca é “Grana -la t;pologia strutturale consxste inun xmpalcato
- continuo per tutta la Iunghezza del manufatto L O . L '

Questa scelta permette di hmxtare l’altezza degh |mpalcatl rendendoh plu snelli e di ehmmare il
’ .magglor numero possnbne dl giuntl strutturah mtermedl ciod si traduce inun mdubblo vantagglo sia e
per Festetica dell'opera che per il comfort dell’utente che, infine, peri mmon costi di manutenznone '
Le strutture di sostegno degh lmpalcatl sono costltulte da spalle piene e da ptle a mensola fondate

su pali.
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- Gallerie

' H tracc;ato dell asta pnncxpaie si sv:luppa per la maggtor parte ln gallena (61%) infatti il progetto
~ ne prevede 8- per uno svﬂuppo complesswo di 2800 metri:

"~ . Qalleria naturale Cappuccrm (1150m)
" - Galleria naturale S. Paolo (1017m); - S )
- Galleria naturale Basci (1546m) ' : e

- Galleria naturale Grana (175m), o

- VGallena naturale Casteﬂaro (405m), R
e Galleria artifi cxale mtermedra Scott: (80m)

: ‘sono prevrste moltre due bre\n gallene naturah d: svmcolo m comspondenza dello svmcolo di

- Punta Margonara

Gallerie naturali -

. Per la’sezione in galleria naturale, in linea con i crfte’ri indicati nelle norme; & prévista una sezione

 che mantxene una larghezza oomplesslva pan a quella m sede naturale (10 50m) comprendente _

marclapled1 rialzati laterali. -

oGl imbocchi deHe gallene naturan presentano una struttura artifi c:ale a “becco dl ﬂauto ntenuta N

‘ :donea ai fini paesagg:st:co - archltettonim

allogglatl in calotta ove s0no prevnstr anche i corpl mummantl Sono alﬂresn prevtste mcchle di

ncovero per alloggiare ie apparecchlature per chramate o mterventu d’emergenza ll snstema e

completato dane opere di drenaggxo
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 Dati del traffico st@d%_e N

Aspetti trasportistici

Scenario di riferimento

-

Per quanto riguarda la rete infrastrutturale che caratterizza il territorio, s'individuano alcune strade

" d'importante comumcazuone
" — SP n° 29 del Colle di Cadlbona che si dnrama in cornspondenzci dello svmcolo Let:mbro e

svolge funzione di collegamento con l’entroterra savonese in dlrezu)ne Val Bon'mda

' - SP n° 334 del Sassello che si dlrama in comspondenza dello s\nncolo omommo in Iocahta

CAlbisola Supenore e svolge funznone dl collegamento con l’entroterra savonese ln direzione

Sassello;

‘'~ SPn°1 Aureha con andamento parallelo alla costa e svolge fun;zlone d| collegamento est- -

~ovest, . . .-

- Dal nlevamento dl traﬂ” ico eﬁettuato dalla Regione‘nguna del febbraro 1999 sulla SP n° 29

- 'SP n° 334 e sulla SP n 1sl evmce quanto segue
'\ .

Stada | Locald | Progressa | ToM pmas | TOM TGM crinie | VoM pawn

TSP26 | Quilano | Km. 142+000| 7638 | . 5214 | 3605 | 5485

[ 'SP 334 | Stella S. Giovanni | Km. 6+980 | . 8.000 | 4.086 | 1527 |  2.871

TSP1 || Vadoligure | Km. 5787580 | 26320 | 25011 | 12421 | 21.451
SP1 | . Savoma | Km. 5%o+azo~_ TB81738 | 31606 . | 15736 | 26.390
SP1 | Celleligure | Km. 663+100| 13.408 | 12.495 | 6.028 |, 10544

Esaminando i dati foriti dal- rilévamento-di- traffico- effettuato “dalla Regione Liguria e dalle
vaanaifoni éffettu_ate dal progettista risulta come Ia SPi - Aurelia presenti una sjtuazione di
conges’ti@:ne prévale'niemente nel tratto _d'éttravérsaﬁnento del centro urbano. di Savona e Albissola
Marina é la Variante alla S'P1 Aurelia nel tratto- Sa\}ona Albisola'Supe riore s’insen‘sce quindi in

o un amplo coniesto prodotto dalla necessita di dover adeguare llntero sistéma dei trasporti della

Liguria. : AFFARI GIUNTA
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. l“nfatti'i céntri urbani “di Savona e-'Albissola Mari’né'appartengono aill’insiéme dei Comuni.liguri
. attraversatl dal!’Aureha che, per dlmensmm economiche — somah acqu151te nel corso degli anni,

reahzzano una concentrazrone di attlvxta che si riflettono in domanda di trasporto, ovvero nella

‘necessz.ta di effettuare spostamenti per partecipare alle attivita stesse.
Nel caso particolare det Comune di Savona la situazione risulta particolarmente aggravata dalla

- contemporanea presénza di un 'impianto portuale tun’sﬁ'co e di uno industriale, in fase di

-'f:' potenziamento, collocati iri posmone baricentrica tra Savona e Alblssola e ragglunglbm entrambi

daﬂ’Aureha Ia quale cost:tuxsce gra la vnablllta del lungomare con annesse tutte le interferenze

_prodotte dagh zmplantl balnean ‘ _ . : ‘ .
lnoltre it casello autostradale di Atbxssola é a tuttl gh effett: ;l casello a serwzm della crtté e del
S " pono di Savona per il traff co provemente da levante 1! quale si scanca sul tratto di Aurelia
. dell abitato ds Albrssola Marma producendo d| sovente la parahst dellcn stessa, e di conseguenza
"anche della rete stradale sxa in comspondenza dei centn urbam che agli ingressi; le dimensioni o

_ del fenomeno sono tali da rendere l’offerta di trasporto di tutta questa zona incapace di soddisfare

i

benef‘ icl, in termini di miglioramento deltattuale sistema’ wano e di conseguent: ricadute pOSltlve a

"g_}'hvello socno < ecoriomico nonché d; salute pubbhca con la possrbmtét di-un valido percorso
alternativo d' attraversamento dell’area eperla generaznone di acceSSI in comSpondenza alla zona

" portuaie . . .
La Vanante verrebbe pertanto ad assolvere aﬂe funzioni di raccoita elo dsstnbuzrone den trafﬁcn

: pmvementl/dlrettl dal!e aree a pxu mtensa urbamzzazmne decongestxonando la vzabmta costiera

| . dai flussi d’ attraversamento e restltuendo gran parte della rete vrana cuttadma al traffi co locale
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la rela’uva domanda con gli opportuni hve!h di servnzao producendo esternalith che si manifestano -~ -
pnnmpalmente ‘'softo forma d’mqumamento acustxco ed atmosfenco al punto che spesso si 7

o pmducono valori dannosn per la salute , : :
Lo scenano che verrebbe ad instaurarsi a segulto della Vanante alla SS1 presenta notevoh‘



Opere d’arte minori
Le tpere d'arte minori sono comprese nei tre svincoli Miramare, Punta Margonara e Sansobbia.

‘Per quanto riguarda lo svincolo Miramare & previsto un sottovia dello sviluppo di 50 mietri con Ia
tlpnca sezione scatolare chiusa, che sottopassa una rampa dello svincolo stesso, una serie d| muri
Iungo le diverse’ rampe ed un ca\zalcawa per la dev:az:one della via Turati,

Nello svmcolo Punta Margonara Il progetto prevede un sottowa di due rampe dell’mtersezrone '
completamente interrato con la tlplca seznone scatolare chrusa ed una sene dr muri Iungo le"

- diverse rampe.

Nel!o svmcolo Sansobbla ll progetto prevede per una rampa, un ponfe di lu0e 18 metn che
scavalca un pzcco!o corso d’acqua neli’amblto della rotatona !ato Savona; ' .

Quadro economico

La stlma den lavori a base d’appalto e dl crrca 179 mmom d: euro.
Le somme a disposizioni ammontano a 94 mnhom dieuré -
Il tota!e dell’opera e dt circa 283 mlllom d| euro ( circa 550 miliardi di hre )‘

e
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PARTE Q!JART_A
C_onciusio_ni e valutazioni ﬁnaii A

| documenti necessari alla redazione  del Progetto Definitivo dexscrifﬁ nella Regolamento
d’aﬁuaznone della L. 11/02/1994 n 109 in matena di lavori pubbhcx (art. 25 D.P.R. 21/12/99 N°

554) sono i seguen’n

: a) relazione descnﬁlva . : o
b)'- relaziom geologica, geotecmca ldrologlca, tdrauhca srsmlca
. '¢) relazioni tecniche SPGClahS’EIChe S e
.d) rilievi plano—altlmetncl e studxo d; msenmento urbamsttco,v o
e) 'elaboratl grafici;”. B . :
- ) studio.di lmpatto amblentale ove prewsto dalle VIgentl normatwe ovvero stud:o di fattlblhta
-ambientale ;- S L Y ' ‘
| g) calcoli prehmman delle strutture e degh lmplantn .
| h) : dlscrphnare descnttrvo e prestaznonale degll elementl tecnrc:
iy piano patticellare di espropno' '
J)  computo metrico estimativo;

k) quadro e'conomi’cci.' |

‘-quando li Progetto Def‘ mtlvo e posto a base dl gara |l progetto & C‘orredato dallo schema di
contratto e dal capftolato spec;aie d’appaﬂa '

'Come prevnsto dal Regolamento Attuatnvo (art 4 D Lgs 190]2002) deﬂa legge Obuettlvo n°443 del :
21.12. 2001 “Reahzzazmne delle mfrastrutture e degh msedlamentl produttrvr strateglcn d’mteresse o

_ naznonale ISuddeﬁl elaboratl devono essere _ ; .

. ‘.. -mtegratl da una’ relazrone de! progetttsta attestante la nspondenza del progetto prehmmare
. alle eventuah prescnzxom dettate in sede dl approvaz!one dello stesso con partlcolare
_ riferimento alla compatlbmté amblentale ed alla locahzzazmne del}'opera

. corredatn dalla defi mz;one delle eventuah opere. € mlsure mttlgatncu e compensatnve
de!l'lmpattc amblentale temtonale €& sociale. ‘ ’

il Servizio Infrastrutture e Porti ha attuato le:verifiche concernenti la rispondenza amministr’aﬁva »

‘ del progetto in oggetto ai requisiti della Legge Oblemvo sottolineando ¢hé l’mfrastruttura nsponde

- glle esigenze di potenziamento e quahﬁcamone delfarmatura dmteresse nazionale nel temtono
hgure, con le prescnzupm (vedi allegato) dettata dail DxpammemO Fianificazione - Territoriale,
Paesistica e Ambientale - Ufficio Valutazione di Ihpatto Ambientale. A
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REGIONE LIGURIA Ganova z% o

DIPARTIMENTO -~ =~ & * - Pmtn/{g(ig'
. PIANIFICAZIONE TERRITORIALE, Allegati: &

PAESISTICA E AMBIENTALE A Q@@M«L—/

UfFClO VALUTAZIONE Dl lMPATTO AMBIENTALE o . i M_«M

_ Al Dlrettore del
N RN ._,,Dlpartlmento Trasportl _
- © .. Infrastrutture e
" .* - . “Protezione Civile -

: (S.Q'getf_o;' Legge reg/onale 30 d/cembre 1998, n 38 R AT
;. “Disciplina- délla. valutazione dl lmpatfo . ' ;;-‘SEPE
..‘amb/entale(VlA IR N RO o :

In nfenmento aHa procedura d: valutazmne di lmpatto amblentale nell'amblto ;-
dell'approvaznone del progettl di opere r|c0mprese nel Dig 190/2002 relativa alla
' ", viabilita: di acceso alt’hub portuale di Savona - Varlante S81, si rimette in allegato il
- parere dal’ CTR sezione competenite: per la VIA n, 63[143 al fine’ dell'lnsenmento o
“dello- stesso nell'atto di Glunta contenente il parere reg!onale , . 8i sottolmea laj
> hecessita di’ riportare-rief - -deliberato’ l'ms:eme delfe presmznom contenute nelle T
conclusmnj del parere medes:mo ' : : ‘ '

‘,/

- Drst]'n-t-l salutl. '
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Comltato T ecnico Regionale per il Terrl torio -
Sezmne per Ia Va!utazmne dx Impatto Amblentaie

PARERE -
n°63/143

l

SEDUTA DEL: 23.9 03

OGGETTO. VMBILITA DIACCES‘SO ALL'HUBPORTUALE DI "S4VONA - EV]ERCONNES:S’IONE
TRA T CASELLF A10 DI SAVONA E ALBJSOLA ED I PORTI DI SAVONA E VADO— VARMNTE‘ SSI

AURELIA.

Premessa ' ‘
In data 16 7 03¢ sfata attlvata Ia pfooedur ' d1 VIA regxonale per 1I trattr) di Aureha b1s tra-Albisola |

i e Savona 5 poxche tale . intervento tientra. riellt mﬁastrutture stradali strategiche deﬁmte dalla legge '

: obiettlvo 443/01 1a. procedura risulta ntodificata nspetto all" iter normale de la VIA.

- . A sensi del D. Lgs. N. 190 del 20 agosto 2002 Ia pubblicazione viene espletata anche i fini della' o
L procedura di VI4, che a segmto della not: “del Ministero amblente & di competenza regionale, a tale- o

pubblicazioné seguono 30 gilorni necessari per le osservazioni da parte del pubblico. ‘
C Semipre dallavvm della procedura enfro 30 glorm devono essere. rﬂascmt: i pareri di Comune e -
- Provincia P nei successm 30 glorm deve essere deﬁmto 11 parere d1 compaublhta amblentale da

© parte della ch}one

i " LYintervento si articola su tre tratti ﬁmzlonah

~,é- ~ primo tratto tra lo svincolo autostradale’ di ‘Albisola e lo svmcolo d1 Ciso R1001
* il secondo’ tratto & costituito  dal’ prolungamento versg. poneute del tratto precedente ed m’ :
pa.rtlcolare nguarda il tratto Cso Ricei - rotatona diLegino; ..« * -
il terzo tratto: in ¢orso di reahzzamone ngUarda il breve raccordo 1Ia Legmo e lo svmcolo -
utostradale o ‘- '

L A carico del primo tratto, & stata svoIta Ia venﬁca dl sostembﬂﬂa dicui’ all’art 8 della lr. n 38/98 R .
:conclusas1 con’ l’assoggettamento a VIA: del: progetto deﬁmﬁvo dél’infervento, a fronte della

necessita di appmfonchre una Sefig 'di eIementi attifienti “al “comiparti zdrauhco idrogeologico, -

R geolog;lco alle interconnessioni--con il tessuto urbano e Ia rete infrastratturdle esistente ed in
b :prewsmne alle soluzmm progettuah proposte in pa.rucolara per gh svmcoh (DGR I 1465/00)

Quadro dt nfenmento prqgmmmatzca

Gli strumenn di plamﬁcamone terntonale d1 hve]lo regmnale assuntl come 11fenmento SON0:

e = PTC savonese Bormide ( PTC SV) approvato con DCR 14/1997 -
.= i Piand della Costa approvato con DCR 64/2000;

- il Piano Paesistico (PTCP) apprOVato con DCR 6/ 1990 & sm. i »_ O

~ -sempre a livello regionale occorre altrest tenere conto, anche se si tratta di-un piano non anecora © -

o formalizzato del Piano territoriale regionale in formamone (PTR) di cui "alla” proposta di
. .dehberazmne della Giunta Reglonale al Consmho regionale 1° 33 del 6 agosto 2003 h .

O Occorre ‘altresi cons1derare a livello Iocale gh strumentl urbamsum del dIVG[‘Sl c_omum mteressatl e
"t PTC della provincia di Savona adottato con DCP n° 24 del 10 gluglo 2003. N

. Lo L o AFFARIG:unn

7’

REGIONE LIGURIA Vi szschz 13, 161 00 G’ENOVA

- I E@nﬂonavo

nama &"or“w ,az‘o)



S CTR peril Territorio - Seion per la Valitazione di Impatto Ambientale - PARERE n°63/143 ==

%, alevantedi Cgpb Torre.
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. =~ Coneclusioni

e _//?’ ‘prospettate dal.proponente; v
S ribadisce: quindi cfie Mipotesi di proseguire fing alla SS 334 ewdenzna cnt1c1ta non’ nsolte quali -

e ) /

\______,,_,..o

n progetto da Mn'amare ﬁno allo svmcolo in sponda, smlstra del Sansobbla risulta comp bﬂe dal

punto di-vista ambientale a condizione che :

- .venga elaborato un approfondlmento progettuale reIatlvo all'lpotem dt prosecuzwne .
dell'infrastruttura fino a Célle; ritenuto imprescindibile ai fini. della funzionalitd del sistema ¢ °
g nell'ambﬂo di questo approfondlmento_

'della capaclta di. drenare il traﬁicd eccessivo della’ SSI :

) nda sxmsha deI Sandobbla'

ammms&amom coniunah étesse 1n consi etazione de]la attua.te non VJgenza delle zomzzaz:om :

.. 'acustiche deitre; Comuhi mteressaigl dall'mtervento e
- § si richiania inoltré Ia necessita dell

| tecniche di’ costruzione. (tra le quali il" hspetto delle direttive. CEE);" inoltre tutté le' cautele

n——

ambientale da concordarsi con i uni mieressau e con 'ARPA

1a ] ‘presenza: di un’ agglomerato urbano sulla sponda sinistra dcl ri6 Basco nonché la difficolta’di

e .attraversamenio dello “stésso sia_in superﬁcw sia i’ Suba.lveo Tale tratto. pertanto presenta“
- caratferistiche di mcompatlbmté ed moltre comporterebbe un ultenore vmcolo alla necessaria

progettazxone de]la prosecumone verso Cellc e g .

i progetto e per. Ia pa:rte dell'mﬁast:mttum che da,Mn'amare va a via: Stahngrado a.llaltezza d1 piazza

- Amburgo. risilta cbmpanbﬂe dal punto dl wsta amb:entale a condxzuone che vengano nspettate e

o seguentl prescrizioni:

) Adeﬁmz:lone dei cnteﬁ contrattuah per 11 reg:me espropnattvo ai ﬁm delle demohzwm degh
. edifici e -delle’ opere non di propneté, md1v1duaz:10ne preventwa ,di concerto con i Comum o

.interessati; delle possibili aree per:la ncollocamone degli edifici; -

9 .= indicazioné nella parte finanziaria delIa copertura degh oneri della parte espropnatlva f V=

presa la . predisposizione ' di un’ plano di momtoraggm‘ &

serimento delle opportune spemﬁche técmche neIle norme |

ok .'per 1¢& aree di cantiere, dovranno essere prewstx i seguenn mterventl d1 mmgazmne acusuca per |

~ contenere le em.lSszom sonore : 5 p

. . .a) contemmento drastico delle emlssmm sonore m penodo nottumo con conseguente

. limitazione dell'uso degli’ 1mp1ant1 pitt rumorosi tiek solo peériodo diuino;
'b) ‘posizionamento di barriere’ antitumore sul confine del cantiere;

.- definizicne degli impegni temporali - ‘ai fini delle effettiva reah;zzanone degh mt.erVeIiﬁ

‘mitigativi, e reldtivo assoggettamento alla condlzmne che l’esecuzmne degli stessi avvenga in
via prehmmare all’apertura’ del cantieri 'ove possibile; € comunque non oltre la chlusura. dei

cantieri ‘stessi ivi compresi interventi- diretti (infissi forioisolanti) sui ricettori- pitt esposti, le

. caratteristiche deghi mﬁs51 dovranno essere tali da conscntlre 11 pieno nspetto del limiti di
legge: '

idrico facendo riferimento agli im;uanti dotati di concessione, a compensazione delle risorse
-potenzialmente. impattate a livello anche quahtatwo pnvﬂeglando il tiutilizzo delle acque

.- eventualmente drenate dalla gallena :
- .al fine di poter valutare I'im patto degh mterventl sulla wablhté. esmtente sara necessana
; AEEAREGIUNTA —= 2. ==
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- - dovra e§sere prevista I'eIaborazxone del progetu relatlw alle varie ipotesi di approvwgmnamento_

ﬁ
A

-
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R definito-un progetto di viab

.-

. Usi ritiene opportuna - una - verifica

I

/..

- s richiania inoltre Ia necessﬁé, dell'
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‘alevante di Cgpb Torre.

~ Conclusioni ' S : '

+
\\v__,—-—-""’_ "

punto di-vista ambientale a condizione che :

.. della capacitd di- drenare i n'aﬁ'iéo vo della SS1; nell'ambito di questo approfondimento,
e ,vengano apportate le: eventuali modifi a]lo snoda su gponda s1mstra deI Sandobbla,

- Sansobbia apportando mlghoram

. amministrazioni comunali stesse m’ ]
‘acustiche dei tre; Comuni mteressatx dall‘mtervento

| tecniche di- costruzmne (tra le qu il hspetto delle direttive. CEE); inoltre tutte le cautele

5 ambientale da coneordarsi con i tre. omuni mteressatl econ 'ARPAL; " . .

14 § -presenza: di un’ agglomerato urbano sulla sponda sinistra del ri¢ Basco nonché la difficolta di

attraversamento - déllo stésso ‘sia_in superﬁme sia in Subalveo Tale tratto. pertanto presenta"

s ' caratteristiche di incompatibilita ed molirc comporterebbc un ultcnore vmcolo alla necessana

L= definizione degli impeghi temporali ai" fini delle " effettiva reahzzazlone degh mt.er\'renﬁ

progettamone della prosecumone verso Celle TR sl .

* ‘|

II progetto e perla parbe dell'mﬁasmrttura che daeramate va a via Stahngrado all'altezza d1 piazza
© Ambuirgo- ristlta cémpatxbﬂe dal punto dl VlSta amb:en’wle a condmone ‘che vengano nspettate le
: 'seguentl preseriziopi: . ‘

e ;deﬁmzxone dei criteri. contrattuah per 11 reglme espropnanvo a1 ﬁm delle demolmom degh
- . edifici e delle opere non’ di propneté, individuazione prevennva ,di concerto oon i Comum :

.interessati; delle possibili aree perl la ncollocamone degli edifici; -

; ' - indicazioné nella parte firianziaria della eopertura degli oneri della parte espropnatlva Rl [
© 7~ per 1& aree di ¢antiere, dowanno essere prewstl i seguenu mtervenu d1 mmgamone acustlca per

" contenere le emissioni sonofe i v =

: limitazione dell'uso degli: 1mp1antl pitt rumorosi rigk solo petiodo diume; .
-b) ‘posizionamento di barriere’ antirumore sul confine del cantiers; ‘

_mitigativi, e relativo assoggettamento alla condutone che I’esecuzione degli stessi avvenga in
Cvig prehmmare all’ape,ﬂura dei cantieri ove possibile; € comunque non oltre la chiusura dei

erazmne“deﬂa' attuale non wgenza delle zomzzaz:om‘ :

A Bl progetto da Mn'amare ﬁno allo svmcolo in sponda st.stra del Sa.nsobbla risulta ¢ omgatlblle dal

‘- _venga elaboraio un approfond:mento progettuale reIatlvo au’lpotem d1 prosecuzxone X
deII mﬁastruttura fing a Celle; ritenuto mprescmdrblle ai fini . della funzionalitd del sistema ¢ -

serimento delle opportune spec1ﬁche tecmche neIle norme |
el | prospetiate dal : proporente,  ivi- ampresa. la. predisposizione di un’ pIano di momtoraggxo- =

s Sl ribadisce quindi che. 1'1p0t651 di prdsegmre ﬁno aIla S5 334 ewdenma cntlcu;a non’ nsolte quali

E N _a) contemmento drastico delle emlssmm sonore in penodo nottumo, con conseguente s

cantieri stessi ivi compresi interventi diretti (infissi fonmsolan’a) sui ricettori pill esposti, le

: caratteristiche deghi mﬂs51 dovra.nno essere tali da consentlre 11 pieno nspetto de1 limiti di
legge; ‘

- . dovra essere prevista l'eIaborazxone de1 progettl relatlw alle ‘varie ipotesi di appmvwglonamento,

- ‘idrico facendo riferimento agli impianti’ dotati di concessione, a compensazione delle risorse
potenzialmente impattate a livello anche quahtatlvo pnvﬂeglando il tiutilizzo delle acque

eventualmente drenate dalla galleria; -
al fine di poter valutare hmpatto degh mtervenﬁ sulla wabﬂlté e31stente sara necessana
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Is

- I laboramone di uno studio sul s1stema dell'accessﬁnhta pnma € durante 'apertura det cantlen

‘contenente i rilievi del flusso-di fraffico, una analisi dell'accessibilita esistente , rilievo del -

traffico ¢ dell'inquinamento acustico ed atmosférico, stima della domanda di moblhta generata
ddll'opera, definizione di scenari alternativi , smulamone impatto acustico per i diversi scenari.
il progetto dovra essere integrato con i seguenu elaboratl - :

a) verifiche di stabilita,

b) approfondlmentl di carattere 1drau11co ed 1drogeolog1co per-ogni opera prevista da attuars1 K

in. conformita ai chspos‘a ed mdlcamom tecmche dcsunte dai P1am d1 Bacino stralcm .

- approvatl

. ). elaborazione di puntuah e cornpletl progranm:u d1 momtoragglo :

‘ ._dovra essere. previsto il momtoraggo ambientale per. il controllo della fasc1a d1 mﬂuenza
’ eserc1tata dalle gallerie sul- quad:r' rogeologico ; ~dovrd essere. predlsposto uno specifico

- programma dettaghato con indi
‘idriche e delle derivazioni fornit

nyessione” e di una rete di piezometri a -cavallo degli

dei’ punti di controﬂo {comprerisivi- delle emergenze .

scaw) ‘della periodicitd della_verifica e 'di- uno vschema d1 claborazmne nspetto al reglme e

_ :mete:orologlco é all’acqua drenata dalle gallene
dovra essere approfondlta la. problematlca relativa. all'mqumamc,nto naturale ‘ad esemplo

. |-elevate. concentrazioni di Cr, As o amxan,to nelle rocce oggetto di scavo, dovra pertanto essere -
.| verificato il conseguente metodo dl scavo e.la sistemazione del ma;tenalé‘ﬁi‘ﬁ”ﬁﬁﬁ"’“”a'ﬂ‘ luce

-.della recen%aﬂva valutando "Ie ncadute econoxmch‘*

. dovranno essere reahzzate le opere ‘con -il~ minimo adattamento plano-altlmetnco con.
conseguente minimizzazione di. scav1 e nportl lavorando sulla pendenza ¢ sulla larghezza dei =~ -

tracciatl, Di conseguenza; le operc d1 sostegtio evcntuahnente necessatic dovranno €ssere

'svﬂuppate secondo criteri di mgegnena naturahstlca e se del caso assomatl ‘ad interventi

By :strutturah di tipo piti invasivo;

. per le-opere fisse, perle quah & mdispensabﬂe (sia per eSIgenze di coritinuita che di smurezza) .
Ia realizzazione di opere di sostegno pxu inicidenti, dovranno essere sviluppate le progettazxom_

‘ipnwleglando Puso di. muri rivestiti ‘i, metra di. aItezza contenuta, con la previsione di ampi
© - ‘tratti di scarpata inerbita e strutturata con l'uso di geocompostl che possano compensare la parte
- tmiratia e interfompere la percezione visiva deHe opere d’a.rte p1u mvaswe che vengono cosi
‘ndeﬁmte riducendone I’incidenza percettiva; . - :
per quanto nguarda gli imbocehi delle gallene ed i wadom dovra c*ssere curata Ia contmmta

formale - degli interventi ed i raccnrdl con le preesmtenze morfologlche, approfandendo in

particolare le problematlche che si ewdenzlano nel puntl dl contatto al suolo e Sui. contraffortl
-montupsi;

per quanto attiene lo smaltlmento degh inerti non essendo pOssiblle una valutazmne degh
impatti ¢ una verifica delle reali necess1ta di smaltimento dovranno:

a) essere definite le tipologie ¢ le relative quanttta ai fini del pnontano riutilizzo & recupero

‘i "'b) essere definita la possibilitd della messa a disposizione . di materiale “di tagha e

.composizione adeguata per 11 npascxmento litoraneo. calibrata. sulla tessitura delle splagge
. attuali; : -
c) essere definite , tramite un accordo tra Regione, Provmma e Comuni. mteressa‘a e aree
idonee per la reahzzamone delle dlscanche di inerti € per i nempnnenﬁ del matcnale
residuo dopo il riutilizzo e recupero; :
- per lo smaltimento degli inerti hon recuperablh o nuuhzzabﬂl dovranna essere mdlwduate aree
secondo i criteri determinati dagtﬁ;f&@ﬁﬂi'f:&am di Settore
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Be REGIONE LIGURIA Genova, AQ- 0AX-© N
\ W DIPARTIMENTO prot n. 96
PIANIFICAZIONE TERRITORIALE, Allegati:
PAESISTICA E AMBIENTALE

Settore: VALUTAZIONE DI IMPATTO AMBIENTALE

Al Servizio
Infrastrutture
SEDE

Oggetto: Legge regionale 30 dicembre 1998, n. 38:
“Disciplina della valutazione di impatto
ambientale (VIA)". Aurelia bis-
Interconnessione caselli A10 di
Savona ed Albisola

Con nota n. 6922 del 23.12.04 I'Anas ha inviato il progetto di monitoraggio
ambientale per l'intervento in oggetto, pertanto si comunica l'ottemperanza a tutte le
prescrizioni ritenute necessarie per la compatibilita ambientale.

Distinti saluti.

REGIONE LIGURIA - Via Fieschi - 16100 GENOVA - Tel. (010) 54851 -






