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CONCLUSIONI 

 

Da un attenta analisi di quanto sopra esposto emerge principalmente come il rapporto tra IFF ed 

intervento sia limitato e pressoché nullo. 

Seppur non emergano particolari interazioni tra interventi ed IFF ed IBE si evidenzia come sia 

importante prestare comunque attenzione alla fauna ittica, monitorando costantemente il livello 

dell’acqua in scorrimento superficiale nel tratto a valle dei pozzi, intervenendo rapidamente si 

notasse una diminuzione sostanziale nei periodi più siccitosi, con la sospensione dell’emungimento.  

Non sono previste opere in quanto i pozzi sono già esistenti, per cui non si interferisce direttamente 

occupando porzioni di territorio. 

Il contenimento delle opere, il rispetto del deflusso minimo vitale, consentiranno sia di limitare le 

alterazioni biologiche conservando i livelli di IFF e di IBE permettendo la conservazione e 

soprattutto, in assenza di interventi antropici di rimodellamento dell’alveo, un recupero naturalistico 

dell’area in esame consolidando una buona presenza di specie forestali e faunistiche autoctone. 

In conclusione si può comunque affermare, che attuando i criteri mitigatori enunciati si riusciranno 

a limitare gli interventi di alterazione dell’habitat del corso d’acqua coinvolto, senza incidere quindi 

in modo determinante sugli obiettivi conservativi delle aree sottoposte a protezione. 
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ANALISI DEGLI IMPATTI SULL’IFF, SULL’IBE E SUL SIC 
 

Analizzando la “Relazione Idrologica” redatta dal dott. Macciò si evince quanto segue: 

“La prova eseguita il 01/07/2010, in concomitanza con il discreto regime idraulico del T.Arroscia, 

ha dimostrato che l’emungimento in atto dai “pozzi Negiaire” non influenza assolutamente il regime 

quantitativo della falda acquifera superficiale ovvero non produce alcuna alterazione negativa sulla 

produttività dei pozzi, sia agricoli che potabili, ubicati nell’areale circostante e/o verso la linea di 

costa”. 

Quindi il prelievo dei pozzi non influenzando il regime idrico delle acque superficiali ha scarso 

impatto sia sulla funzionalità fluviale che sull’IBE. 

Il basso valore dell’IFF è determinato dalla scarsa naturalità delle sponde, arginatura e coltivazione 

intensiva, e dalla qualità dell’acqua non troppo elevata data sia da inquinamento (lieve) che dalla 

bassa ossigenazione di questi corsi d’acqua poco veloci e con modeste portate. 

Per quanto riguarda il SIC l’intervento non alterando il regime idrico non interferisce con la 

funzionalità del sito. La presenza dei pozzi non comporta altri interventi con realizzazione di opere 

che possano occupare territorio o che possano interferire con fauna o flora. 

 

MISURE MITIGATRICI ED INDICAZIONI PROGETTUALI DI MASSIMA 

 

Non essendo previsti interventi con realizzazione di nuove opere e non interferendo sul regime 

idrologico del torrente con l’emungimento dei pozzi, non sono necessarie misure mitigatrici. 
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RAPPORTO CON LA FUNZIONALITÀ’ DEL SIC 
 

Per quantificare l’incidenza diretta dell’intervento in rapporto alla superficie del SIC ed agli habitat 

coinvolti, è stata predisposta la tabella sotto riportata. 

In essa vengono comparate le superfici occupate dagli habitat rappresentati nell’intero SIC con 

quelle effettivamente interessate dagli interventi in questione; è stata quindi calcolata la loro 

incidenza in percentuale, suddivisa per singoli habitat, rispetto alla totalità del SIC. 

Da tale tabella si può evincere come l’intervento non interessi direttamente habitat o specie di flora 

e fauna. 
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- Stato di progetto - 

 

 

DETERMINAZIONE DELL’INDICE DI FUNZIONALITA’ FLUVIALE 
 

 

L’IFF è stato determinato seguendo le indicazioni e le metodologie indicate nel “IFF 2007” 

Manuale per la determinazione dell’IFF edito dalla Provincia di Trento. 

 

La determinazione dell’IFF è stata eseguita percorrendo l’alveo indagato dal basso verso l’alto, 

compilando la scheda contenuta nel manuale sopraenunciato. La compilazione della scheda è stata 

preceduta da una analisi territoriale che, oltre ai sopralluoghi, ha utilizzato ortofotocarte, 

bibliografia scientifica specifica, carta ittica della provincia di Savona, analisi specifiche dell’IBE 

realizzate da Laboratorio specializzato (cfr. allegate). 

La determinazione dell’indice definisce la qualità e la vulnerabilità di un corso d’acqua in relazione 

al territorio circostante ed alle opere che possono coinvolgere il corso d’acqua stesso. 

Ai fini della progettazione in oggetto la determinazione dell’IFF per il tratto interessato indica 

quanto può incidere la eventuale variazione della portata dovuta all’adduzione, sulla stabilità di quel 

tratto di ecosistema fluviale. 

Come si nota dalle schede e dalla carta tematica allegata, l’IFF di questi tratti di alveo è mediocre. 

La valutazione è data principalmente all’antropizzazione delle aree limitrofe all’alveo, in quanto la 

qualità delle acque sia sotto il profilo ittiologico che biologico in generale è abbastanza buono. 

 

Tratto lunghezza 670 m circa quota tra 7 ed i 9 mslm, valutazione: 

 Sponda DX Sponda SX 

Punteggio totale 123 123 

Livello di funzionalità III (mediocre) III (mediocre) 

 

I sopralluoghi per la determinazione dei parametri e compilazione della scheda sono stati eseguiti 

nel periodo della seconda metà di agosto, a ridosso della consegna dei rapporti delle analisi dell’IBE 

i cui prelievi sono stati eseguiti a fine luglio. In entrambi i casi le analisi sono state eseguite in 

periodi di magra in corrispondenza del periodo meno piovoso dell’anno, rilevando comunque un 

buon flusso ed una buona portata del tratto indagato. 
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CARTA BIONATURALISTICA 

 

La carta bionaturalistica dell’area oggetto di intervento riporta specifiche indicazioni di presenze 

significative sotto il profilo naturalistico e conservazionistico come sito importante per l’avifauna 

migratoria e nello specifico per Alcedo atthis, Acrocephalus melanopogon, Ardea purpurea, 

Caprimulgus europaeus, Circus cyaneus, Egretta garzetta, Emberiza hortulana, Glareola 

pratincola, Himantopus himantopus, Luscinia svecica, Philomachus pugnax. altre presenze 

importanti sono segnalati Leuciscus souffia e Barbus meridionalis 

Indipendentemente dall’assenza di indicazioni puntuali della carta bionaturalistica, relativamente 

alla zona oggetto di intervento, sono individuabili come presenze significative in zone limitrofe 

all’area oggetto di intervento, le seguenti specie: 

Rana ridibunda 

Bufo bufo 

Natyrix maura 

Coronella girondica 
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Per quanto riguarda le informazioni generali relative al SIC, si rimanda all’allegata scheda del 

“Formulario Natura 2000”; mentre di seguito si evidenziano i dati relativi alla porzione di sito 

nel quale si colloca l’intervento a progetto. 

 

Le formazioni presenti sono principalmente rappresentate – in base ai dati contenuti nel 

“Formulario Standard Natura 2000” – dai seguenti habitat di cui all’all. I della Dir. 92/43 CEE: 

         indice di copertura del SIC 

- Fiumi mediterranei a flusso permanente con specie del Paspalo-Agrostidioni  e filari riparali 

di Salix e Populus alba        18% 

 

 

Tra le presenze ornitiche di cui all’allegato I della Dir. 79/409/CEE, si possono supporre pressoché 

tutte quelle contenute nell’elenco del formulario, nonché quelle elencate come uccelli migratori 

abituali.  

La presenza di pesci, non confermata durante il sopralluogo eseguito in periodo siccità e quindi in 

presenza di un corso d’acqua con portata minima, ma estrapolata dalla Carta Ittica della Provincia di 

Savona che ha eseguito rilievi proprio a valle ed a monte la zona oggetto di intervento, riporta la 

sicura presenza di quelli contenuti nel formulario del SIC e presenti nell’allegato II della Direttiva 

92/43/CEE. 

Non sono descritte piante di interesse comunitario di cui all’allegato II della Dir. 92/43/CEE e dal 

sopralluogo non ne risulta la presenza. E’ comunque da confermare, in base alla tipologia di habitat, 

la presenza di alcune specie di flora e di fauna importanti a livello Nazionale e Regionale comprese 

nell’elenco della scheda del formulario illustrativo del SIC. 

 

Nella scheda descrittiva del SIC la zona è rappresentata come parzialmente degradata ma di estrema 

importanza per le numerosissime specie di uccelli migratori di interesse comunitario presenti, 

nonché per la presenza, almeno in passato, dell’Emys orbicularis, oggi obiettivo di inserimento 

nelle aree limitrofe. 

Per quanto riguarda l’intervento, nonché della qualità delle acque, di seguito si specificano alcuni 

dei parametri desunti da studi eseguiti nell’area in esame il cui riferimento è la “Carta Ittica della 

Provincia di Savona” (cfr. schede allegate). 
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Parte di Analisi 

- Stato attuale - 

 

DESCRIZIONE AREE OGGETTO DI INTERVENTO: habitat e specie floro-faunistiche 

presenti. 

 

L’indagine descrittiva è stata eseguita: in loco mediante rilievi vegetazionali e mediante 

l’individuazione puntuale dell’IBE; attraverso la consultazione di bibliografia e della Carta Ittica 

Provincia di Savona (si allegano stralci cartografici). 

 

Il tratto studiato è incluso tra il punto di confluenza con il torrente Neva ed il punto 100 m a monte 

della zona interessata (cfr. cartografia allegata). Lunghezza tratto indagato 670 m. 

Carta Ittica: la zonizzazione ittica definisce il tratto come a “Acque miste ” come acque con 

popolamenti misti di salmonidi e/o ciprinidi e/o anguille; categorie di gestione dell’attività di pesca 

include il tratto in zona B individuate come acque di minor pregio ittico sia per caratteristiche 

naturali che antropiche, ma idonee ad attività turistiche e pesca sportiva. 

Valutazione IBE: l’analisi evidenzia nel punto di presa un valore di IBE pari a 9 con una classe di 

qualità II. 

Individuazione tipologia vegetazionale: la zona d’alveo è caratterizzata, per quasi tutto il tratto 

indagato, da formazioni riparie riconducibili al tipo Saliceto arbustivo ripario All. Salicetalia-

Purpureae, tipiche di queste zone a ghiaieto. La porzione di rio indagata conserva in alveo ancora 

una certa naturalità dovuta alla morfologia del tratto anche se sono presenti strutture di arginamento 

spondale quali gabbionate. Nell’intorno oltre l’alveo arginato su entrambe le sponde si susseguono 

zone coltivate ed urbanizzate. 

 

DESCRIZIONE DEL SIC IT1324909 “Torrente Arroscia e Centa”: habitat e specie floro-

faunistiche presenti. 

 

Il sito ricopre una superficie di 156 ha ed occupa un territorio che si estende dalla costa con la 

foce ad estuario, risalendo il corso del Centa e poi quello dell’Arroscia fino al limitare con il 

Comune di Ortovero in corrispondenza dell’immissario Rio Merco. L’altimetria varia tra gli 0 m 

slm ed i 50 m slm. 
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Parte introduttiva 

 

INTRODUZIONE 

L’analisi ambientale dell’area è stata eseguita attraverso l’analisi dell’IBE, alla determinazione 

dell’IFF per un tratto a monte ed a valle della zona in esame, all’analisi vegetazionale e 

faunistica dell’area. 

 

 

LOCALIZZAZIONE DELL’INTERVENTO 

 

L’area oggetto di intervento si colloca nel comune di Albenga in loc. Negiaire nell’alveo del 

Torrente Arroscia. 

L’intervento consiste nel rendere funzionali a scopo potabile i pozzi comunali siti nell’area in 

oggetto. L’area in cui ricadono i pozzi risulta essere inclusa nella zona SIC IT1324909 

“Torrente Arroscia e Centa” e subito al di fuori dell’area Protetta Provinciale 06-OA-Ce Fiume 

Centa. 

 

DESCRIZIONE DELL’INTERVENTO 

 

L’intervento non prevede opere in quanto i pozzi sono già esistenti, lo scopo di questa relazione 

è chiarire lo stato delle condizioni ambientali fluviali in modo da valutare se gli interventi di 

emungimento previsti possano modificare tali parametri. 
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