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DI CONCERTO CON IL 

MINISTRO PER I BENI E LE ATTIVITÀ CULTURALI 

VISTO l'art. 6, comma 2 e seguenti, della legge 8 luglio 1986, n. 349; 

VISTO il D.P.C.M. del lO agosto 1988, n. 377; 

VISTO il D.P.C.M. del 27 dicembre 1988, concernente "Norme tecniche per la redazione 
degli studi di impatto ambientale e la formulazione del giudizio di compatibilità di cui all'art. 6 della 
legge 8 luglio 1986, n. 349, adottate ai sensi dell'art. 3 del D.P.C.M. dellO agosto 1988, n. 377"; 

VISTO l'art. 18, comma 5, della legge 11 marzo 1988, n. 67; il D.P.C.M. del 2 febbraio 
1989 costitutivo della Commissione per le valutazioni dell'impatto ambientale e successive 
modifiche ed integrazioni; il decreto del Ministro dell'ambiente del 13 aprile 1989 concernente 
l'organizzazione ed il funzionamento della predetta Commissione; il D.P.C.M. del 25 marzo 1997 
per il rinnovo della composizione della Commissione per le valutazioni dell'impatto ambientale; 

VISTO che in data 22 ottobre 1999; con Decreto n. '4069, il Ministro dell'ambiente, di 
concerto con il Ministro per i beni e le attività culturali, ha espresso giudizio interlocutorio negativo 
circa la compatibilità ambientale del progetto relativo alla variante del Piano Regolatore Portuale 
del Porto di Imperia; 

VISTA la nuova domanda di pronuncia di compatibilità ambientale concernente il progetto 
di "ill'iante al Piano Regolatore Portuale del Porto di Imperia da realizzarsi in Comune di Imperia 
(IM), presentata jalla Capitaneria del Porto di Imperia con sede in Via Scarincio, 17 Imperia, in 
data 19 luglio ~OO; . 

VISTA la documentazione integrativa trasmessa dalla stessa Capitaneria di Porto di Imperia 
in data 4 settembre 2000; 

VISTA la nota n. 1060 della Regione Liguria del 29 settembre 2000, pervenuta il 16 ottobre 
2000, con cui si esprime un parere positivo con prescrizioni; 

VISTA la nota n. ST/408/22914 del Ministero per i beni e le attività culturali del 23 ottobre 
2000, pervenuta in data 31 ottobre 2000, con cui si esprime parere positivo con prescrizioni; 

VISTO il parere n.381 formulato in data 11 ottobre 2000 dalla Commissione per le 
valutazioni dell'impatto ambientale, a seguito dell'istruttoria sul progetto presentato dalla 
Capitaneria del Porto di Imperia; 

CONSIDERATO che in detto parere la Commissione ha preso atto che la documentazione 
tecnica trasmessa consiste in un progetto riguardante la modificazione dell'assetto dell'area 
compresa tra il torrente Impero ed il bacino di S. Lazzaro, l'eliminazione della darsena e del 



piazzale per la cantieristica, l'integrazione per l'inserimento paesaggistico ed ambientale di tale area 
ed il recupero ad arenile della linea di battigia; 
considerato che: 
per quanto riguarda i profili progettuali, in sede di revisione di P.R.P. sono state adottate le seguenti 
modifiche: 
porto Maurizio: 
- al fine di facilitare il movimento delle imbarcazioni e il ricambio idrico, viene ampiamente 

ridimensionato il previsto allungamento del martello posto in corrispondenza dell'imboccatura 
portuale mediante l'eliminazione del segmento terminale del nuovo molo di sottoflutto; 

- per migliorare la circolazione naturale dovuta alle correnti di marea, è prevista la realizzazione di 
un taglio alla radice del Molo Corto "e la messa in opera di tubazioni che attraversano il molo di 
sottoflutto alla sua radice; 

- all'interno del bacino di Porto Maurizio viene eliminato il doppio pettine di pontili per le 
imbarcazioni da diporto, originariamente previsto in seconda fase, per sviluppare invece gli 
accosti lungo il Molo Lungo (circa 320 m), il Molo Corto (circa 140 m) e la banchina di riva (200 
m). La banchina di riva in particolare sarà destinata all'ormeggio di barche di notevole dimensione 
e ai velieri in occasione della manifestazione "Vele d'epoca". Nella nuova configurazione è 
prevista l'installazione di un solo pontile galleggiante (circa 145 m) ai limiti della banchina di 
nva; 

darsena S.Lazzaro: 
- l'imboccatura è stata rettificata e il canale di' accesso ai pontili di ormeggio è stato allargato fino a 

40 m per facilitare le manovre delle imbarcazioni e il ricambio dell'acqua all'interno; 
- il Molo Corto viene banchinato in modo rettilineo sui due lati e tagliato alla radice con un'ampia 

canalizzazione per facilitare la circolazione delle acque. La darsena secondaria prevista in 
aderenza al Molo Corto cambia configurazione e viene destinata alle imbarcazioni di maggiore 
prestigio; . 

- il "iano degli ormeggi è stato ottimizzato per recuperare una parte dei posti barca eliminati nel 
bacino storico di Porto Maurizio. Oltre agli ormeggi lungo i pontili, sono previsti ormeggi in 
banchina limitatamente ai fronti di accosto in testata del nuovo sottoflutto, lungo le banchine di 
riva del settore settentrionale del bacino ein adiacenza al Molo Corto. Il numero dei posti barca 
disponibili passa da 650 (prima versione del P.R.P.) a 831 posti barca, per imbarcazioni di 
dimensione variabile tra 6 e 30 m di lunghezza; 

- il complesso dei volumi previsti alle spalle della banchina di riva è stato avvicinato alla banchina 
stessa e ridi segnato con una configurazione volta a ridurre l'effetto di barriera visiva verso mare; 

- la zona tecnica al servizio del polo turistico viene inserita alla radice del sottoflutto di San 
Lazzaro. I piazzali previsti occupano un'area di 22.000 m2

. I capannoni per rimessaggio e 
manutenzione (con una superficie coperta di circa 3.600 m2

) sono stati distribuiti in due blocchi 
orientati perpendicolarmente alla linea di costa al fine di ridurre l'effetto di barriera visiva; 

fascia litoranea tra la darsena S.Lazzaro e la foce dell'Impero: 
- l'intero complesso della darsena cantieri viene eliminato, liberando da ogni destinazione portuale 

o cantieristica l'intera area compresa tra S. Lazzaro e il depuratore. In particolare sono stati 
eliminati i due moli che avrebbero alterato eccessivamente la linea di costa; 

- l'area compresa tra il Lungomare Vespucci e il mare viene rimodellata e sistemata a verde, con 
fini naturalistici e di fruizione pubblica, mediante l'utilizzo di essenze scelte tra quelle tipiche del 
paesaggio naturale e del paesaggio antropico tradizionale (lecci ed essenze arbustive della macchia 
mediterranea, pini di diverse specie); 
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- l'intero fronte mare tra la foce dell'Impero e la darsena S. Lazzaro viene risistemato a spiaggia 
artificiale, fruibile alla nautica leggera e alla balneazione. In sostituzione delle attuali scogliere di 
contenimento, sono previste opere di contenimento sommerse; 

valutato che: 
per quanto riguarda i profili ambientali sono stati eseguiti i seguenti approfondimenti: 
inserimento paesaggistico: 
- le planimetrie e le simulazioni aggiornate di inserimento paesaggistiche delle opere previste 

consentono un effettivo confronto con lo stato di fatto che evidenzia il netto miglioramento 
ambientale e paesaggistico ottenuto in sede di revisione di P.R.P.; 

- sulla base di un'apposita ricerca iconografica sono stati individuati criteri di inserimento 
paesaggistico e ambientale al fine dì adattare le esigenze di carattere funzionale del P .R.P. ad 
un'immagine strettamente collegata alla memoria storica dei luoghi. La nuova edificazione a 
servizio dei cantieri del bacino diportistico viene realizzata prendendo a modello le tipologie che 
caratterizzavano le attrezzature portuali di inizio secolo; 

aree di parcheggio e viabilità: 
- per quanto riguarda i parcheggi in ambito portuale, è stata verificata la possibilità di raggiungere il 

rapporto 1: l tra posti barca e posti macchina, anche considerando i parcheggi a servizio degli 
esercizi commerciali e artigianali del porto; 

- per quanto riguarda la viabilità e gli accessi, è prevista la realizzazione di un asse viario svincolato 
dal Lungomare Vespucci, dalla radice dell'attuale Molo Corto fino alle spalle del depuratore, e di 
una grande rotatoria nell' area antistante la' sede del Comune. Lo schema viabilistico risulta 
collegabile ai futuri assi di scorrimento previsti dal Piano Regolatore cittadino; 

- la viabilità interna al porto è stata modificata per tenere conto della nuova collocazione della zona 
tecnica alla radic.e del sottoflutto di S. Lazzaro. Per l'intera area portuale sono previsti accessi 
veicolari controllati mediante schede magnetiche; 

- secondo i dati riportati nello studio di impatto ambientale, il movimento imputabile al nuovo porto 
turistico (assimilabile a un grosso autosilo a b".8sissimo indice di rotazione) non sarà tale da 
in:t~uire significativamente sul traffico urbano di Imperia, anche in assenza degli interventi sulla 
viabilità esterna previsti dal P.R.G. della città; 

analisi dei sedimenti marini e dragaggi: 
- in base agli esami di laboratorio effettuati dall' A.R.P.A.L., il materiale dragato nello specchio 

acqueo antistante il porto di Oneglia risulta idoneo, per granulometria e caratteristiche fisiche, alla 
realizzazione della spiaggia artificiale prevista a levante di S. Lazzaro; 

- per limitare i fenomeni di intorbidamento delle acque, i lavori di escavo saranno eseguiti con una 
draga aspirante, con deposito del materiale dragato direttamente nella zona .di formazione della 
nuova spiaggia artificiale; 

- per quanto riguarda i dragaggi periodici dello specchio acqueo antistante la foce del torrente 
Impero, la relazione geologica evidenzia che gli apporti solidi del torrente sono molto limitati, e 
quindi i necessari dragaggi possono coincidere con le ordinarie manutenzioni del bacino portuale 
di Oneglia; 

smaltimento delle acque nere e acque di sentina: 
- è prevista l'installazione di due impianti di estrazione delle acque nere dalle tanche di 

contenimento delle imbarcazioni in prossimità delle condotte fognarie esistenti (al termine 
orientale della banchina di riva di S. Lazzaro, da realizzare nella prima fase, e sul Molo Lungo da 
realizzare in seconda fase); 
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- è previsto inoltre un punto di raccolta di residui oleosi e di oli esausti, presso. il distributore di 
carburanti situato in testata al sottoflutto di S. Làzzaro; 

siti di cantiere: 
- per l'esecuzione delle opere di prima fase è prevista una area di cantiere di circa 35.000 m2 situata 

nella zona ex darsena cantieri. Durante i lavori di prima fase (sopraflutto di Porto Maurizio e 
sottoflutto di San Lazzaro) verrà utilizzata la cava di Pietrabruna con direttrice di traffico Aurelia 
Ovest-Porto Maurizio; 

- per l' esecuzionè dei lavori di seconda fase, sostanzialmente concentrati ad Oneglia, verrà 
utilizzata un'area di cantiere di circa 12.000 m2 posta all'interno dell'area ex Olea ad Oneglia. 
Durante i lavori di seconda fase (soprllflutto del porto di Oneglia e sotto flutto della nuova darsena 
olearia di Oneglia) verrà utilizzata urt~ cava situata sulla S.S. 28, con direttrice di traffico S.S. 28 
Oneglia; 

- durante la fase dì cantiere non sono previsti disturbi rilevanti in quanto le aree di cantiere sono 
situate ad una significativa distanza dalle aree residenziali. L'accesso dei mezzi di lavoro avverrà a 
partire dal casello autostradale di Imperia Est e utilizzerà la viabilità ai margini dell'Impero e il 
Lungomare Vespucci con un percorso contenuto all'interno dell'ambiente urbano; 

bilancio dei materiali (dragaggi e materiali di cava): 
- lo schema progettuale previsto in sede di revisione di P.R.G. permette un significativo 

bilanciamento tra dragaggi e riutilizzo di materiale prelevato; 
- in seguito al trasferimento delle imbarcazioni di maggiori dimensioni nel bacino di Porto 

Maurizio, è prevista una riduzione dei dragaggi nella zona di S. Lazzaro (il fondale passa da -4.50 
m sotto il l.m.m. a -3.50 m). E' pertanto possibile un buon bilanciamento tra le quantità dragate e 
quelle provenienti da scavi di splateamento della darsena S. Lazzaro (circa 60.000 m3

) e i volumi 
necessari alla realizzazione dei nuovi terrapieni (circa 55.000 m3

); 

- nella zona di Oneglia i lavori di dragaggio previsti comportano la movimentazione di 200.000 m3 

di materiale sabbioso. Di questi, circa 180.000 m3 possono essere riutilizzati per la 
rioonformazione del litorale in aggiunta a 30.000 ton di massi naturali per la scogliera di 
contenimento e protezione a mare (ricavabili dalle esistenti scogliere). Gli eventuali esuberi, 
ridotti a poche _ decine di migliaia di metri cubi, possono essere utilizzati per lavori di ripascimento 
sulle spiagge del ponente ligure; 

valutato altresì che: 
- la documentazione integrativa, presentata dal proponente in sede di revisione di P.R.P., fornisce 

nel complesso risposte esaurienti alle richieste di approfondimento della Commissione V.I.A. ed 
elencate nel Decreto Ministeriale di compatibilità ambientale n. 4069 del 22 ottobre 1999; 

- la nuova configurazione del complesso portuale di Imperia modifica gli aspetti progettuali 
considerati insoddisfacenti e perviene ad una effettiva riqualificazione ambientale dell' area 
portuale e ad un apprezzabile inserimento paesaggistico delle opere, ferma restando la necessità di 
adottare, durante l'esecuzione dei lavori, tutte le misure di mitigazione atte a mÌnimÌzzarele 
interferenze con l'ambiente marino; 

CONSIDERATO che in conclusione la Commissione per le valutazioni dell'impatto 
ambientale ha espresso parere positivo con prescrizioni in merito alla compatibilità ambientale 
dell'opera proposta; 

CONSIDERATA la nota della Regione Liguria n. 1060 del 29 settembre 2000, pervenuta il 
16 ottobre 2000, con cui si esprime un parere positivo a condizione che vengano inviati per la 
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verifica di congruità i progetti esecutivi riferiti alla zona a verde ed alla spiaggia ed inoltre: 
1) la realizzazione della spiaggia e dello spazio pubblico retrostante sia da eseguirsi 

contestualmente alla realizzazione del bacino di S. Lazzaro; 
2) la progettazione definitiva della spiaggia sia mirata al fine di minimizzare le opere fisse di 

contenimento al piede, in ogni caso evitando l'uso di scogliere soffolte; 
3) la progettazione definitiva degli spazi verdi tenga conto del rapporto, anche visuale, con la zona 

soprastante Viale Matteotti; 
4) dovrà essere elaborato un programma di monitoraggio e manutenzione dell'area fociva del T. 

Impero, finalizzato ad evitare accumuli di materiale solido. Il monitoraggio dovrà avere cadenza 
almeno semestrale e comunque dopo eventi significativi di piena. Dovrà inoltre essere 
individuato il soggetto competente ad eseguire i lavori di manutenzione dell'areafociva; 

5) dovrà essere valutata la possibilitii di modificare la direzione del nuovo molo sottojlutto del 
bacino portuale di Oneglia portando lo ad essere allineato con la direzione del tratto terminale 
del T. Impero; 

6) dovranno essere ridefiniti i siti destinati alla fonda: da parte della Capitaneria di Porto di 
Imperia tali .da non interessare tratti di fondale particolarmente vulnerabili sotto il profilo 
naturalistico ed in particolare al fine di tutelare le praterie di Posidonia dal momento che gli 
ancoraggi abituali rappresentano uno dei fattori di maggior danno nei confronti delle 
praterie di fanerogame; 

7) nella movimentazione di materiali dovuta alla ristrutturazione degli spazi portuali, sia nella 
realizzazione della spiaggia ipotizzata a ovest del torrente Impero si dovrà porre la massima 
attenzione ciffinché si evitino fenomeni di infangamento e tòrbidità persistente a carico dei 
fondali antistanti, occorrerà pertanto prevedere. che sedimenti di scarsa qualità 
(granulometrica e fisico-chimica) vengano movimentati in ambienti confinati; 

8) per la realizzazione della spiaggia dovrà essere utilizzato màteriale selezionato, con 
percentuali di limo e argilla sufficientemente basse da escludere possibili conseguenze 
negative; 

9) d8vranno essere adottate tutte le cautele al jìne di limitare le possibilità di ulteriore 
espansione della Caulerpa taxifolia nella fascia compresa tra i 6 e i 20 metri di profondità, 
dove è presente anche nelle discontinuità della prateria di Posidonia oceanica ed evitare 
qualsiasi ulteriore danno alla prateria; 

CONSIDERATO il parere del Ministero per i beni e le attività culturali prot. n. 
ST/408/22914 del 23 ottobre 2000, pervenuto in data 31 ottobre 2000, con cui si esprime parere 
favorevole alla richiesta di valutazione di impatto ambientale, a condizione che si ottemperi alle 
seguenti prescrizioni: 

La Soprintendenza per i Beni Ambientali e Architettonici della Liguria, con nota n. 12824 
del 9 ottobre 2000, qui pervenuta in data 13 ottobre 2000 prot. n. ST/408/22240, nel premettere che 

. la variante in progetto "è il risultato di un complesso lavoro effettuato congiuntamente con gli 
Uffici di Valutazione di Impatto Ambientale e Tutela Paesistica della Regione con il Comune di 
Imperia e con i progettisti del Piano ", sulla base delle indicazioni formulate da questo Ufficio 
Centrale con nota n. ST/408/15493 del 28 giugno 1999, ha comunicato il proprio parere favorevole 
pur facendo osservare che il parziale mantenimento dell 'area cantieristica, con i relativi impianti, 
alla radice del molo di levante, comporta la riduzione, seppure in misura contenuta, dell 'ampiezza 
dell 'area libera tra i due bacini portuali di Porto Maurizio ed Oneglia. Pertanto, la 
Soprintendenza, al fine di "impedire qualsiasi ulteriore dilatazione verso Levante dell 'area 
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cantieristica ", ha posto la condizione che, contestualmente alla realizzazione delle opere portuali, 
vengano effettuati interventi di riqualificazione ambientale della fascia litoranea, finalizzati alla 
riorganizzazione delle "vistose operazioni effettuate nello specchio d'acqua tra Porto Maurizio ed 
Oneglia", e alla "sistemazione dell 'area intermedia sotto il profilo morfologico e vegetazionale per 
garantire la formazione di uno spazio verde sul mare". 

La Soprintendenza Archeologica della Liguria, con nota n. 3678 del 12 aprile 1999, ha 
richiesto "l'esecuzione di accurate prospezioni televisive subacquee volte ad escludere la presenza 
di relitti sommersi di interesse archeologico ", sotto il diretto controllo del personale competente 
della Soprintendenza medesima; 

preso atto che non sono pervenute istanze, osservazioni o pareri da parte di cittadini, ai 
senSI dell'art. 6 delIa L. 349/86, per la richiesta di pronuncia sulla compatibilità ambientale 
dell'opera indicata; 

RITENUTO di dover provvedere ai sensi e per gli effetti del comma quarto dell'art. 6 della 
legge 349/86, alla pronuncia di compatibilità ambientale dell'opera sopraindicata; 

ESPRIME 

giudizio positivo circa la compatibilità ambientale del progetto di variarite del P .R.P. da realizzarsi 
in Comune di Imperia relativo alla modificazione dell'assetto dell'area compresa tra il torrente 
Impero ed il bacino di S. Lazzaro, l'eliminazione della darsena e del piazzale per la cantieristica, 
l'integrazione per l'inserimento paesaggistico ed ambientale di tale area ed il recupero ad arenile 
della linea di battigia, presentato dalla Capitaneria del Porto di Imperia, a condizione che si 
ottemperi alle seguenti prescrizioni: 
a) i lavori di realizzazione della spiaggia artificiale e gli interventi di riqualificazione ambientale 

<iella fascia litoranea retro stante, nonché l'effettuazione dei dragaggi nell'area portuale di 
Oneglia, devono essere eseguiti contestualmente alla realizzazione della Darsena S.Lazzaro; 

b) in considerazione della vocazione mista, naturalisti ca e di uso pubblico, della fascia litoranea 
compresa tra la darsena S. Lazzaro e il Torrente Impero, il progetto definitivo di sistemazione a 
verde deve prevedere l'utilizzo di specie tipiche dell'ambiente naturale e antropico tradizionale. 
Per quanto riguarda le specie arbustive, devono essere preferite quelle tipiche della macchia 
mediterranea, escludendo l'utilizzo di normali specie esotiche e da giardinaggio. Per quanto 
riguarda le specie arboree, va opportunamente dosato il rapporto tra il leccio (specie tipica del 
paesaggio naturale mediterraneo) e i pini (specie introdotte con connotazione paesaggistica di 
uso tradizionale). Per i consolidamenti spondali e costieri si raccomanda l'utilizzo di specie 
salsoresistenti e con funzione biotecnica, adatte alle condizioni limitanti dell'ambiente costiero 
(Tamarix gallica, Eleagnos angustifolia, Nerium oleander, Hippophae rhamnoides); 

c) i progetti definitivi relativi alla realizzazione della spiaggia e alla sistemazione a verde della 
fascia litoranea retro stante devono essere sottoposti alla Regione Liguria per la verifica di 
congruità. In particolare, la progettazione definitiva della spiaggia deve essere mirata a 
minimizzare le opere fisse di contenimento al piede; 

d) nella movimentazione di materiali dovuta alla ristrutturazione degli spazi portuali e nella 
realizzazione della spiaggia ad ovest del torrente Impero, si dovrà porre la massima attenzione 
onde evitare fenomeni di infangamento e torbidità persistente a carico dei fondali antistanti. I 
lavori di dragaggio dovranno pertanto essere effettuati con draghe aspiranti in ambienti confinati 
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mediante apposite panne, prevedendo, eventualmente, l'uso di vasche di decantazione e 
sedimentazione; 

e) per la realizzazione della spiaggia artificiale dovrà essere utilizzato materiale selezionato in base 
ad analisi granulometriche ed, eventualmente, fisico-chimiche, in modo da ridurre quanto 
possibile le percentuali di limo e argilla al fine di evitare interferenze con l'ambiente marino. Il 
materiale residuo, di qualità non idonee, deve essere opportunamente trattato e smaltito; 

f) dovranno essere ridefiniti dalla Capitaneria di Porto i siti destinati alla fonda in modo tale da non 
interessare i tratti di fondale particolarmente vulnerabili sotto il profilo naturalistico, tutelando in 
particolare le praterie di Posidonia, posto che gli ancoraggi abituali rappresentano uno dei fattori 
di maggior danno nei confronti delle praterie stesse; 

g) al fine evitare ulteriori danni alla pra:teria di Posidonia, dovranno essere adottate tutte le cautele 
necessarie per limitare le possibilità di espansione della Caulerpa taxifolia nella fascia compresa 
tra i 6 e i 20 m di profondità, dove è presente anche nelle discontinuità della prateria di 
Posidonia. In particolare, il materiale dragato proveniente da fondali colonizzati dalla Caulerpa 
deve essere opportunamente trattato prima di essere riutilizzato per il ripascimento degli arenili; 

h) dovrà essere elaborato un programma di monitoraggio e manutenzione dell'area fociva del 
torrente Impero, finalizzato ad evitare accumuli di materiale solido. Il monitoraggio dovrà essere 
comunque effettuato dopo eventi significativi di piena; 

i) nelle aree utilizzate per le riparazioni navali dovrà essere prevista una opportuna vasca di 
decantazione per la raccolta delle prime piogge; 

I) dovranno essere ottemperate altresì, ove nòn ricomprese nelle precedenti, tutte le prescrizioni 
individuate dal Ministero per i beni e le attività culturali e dalla Regione Liguria riportate 
integralmente nelle premesse; 

DISPONE 

che -.il presente provvedimento sia comunicato alla Capitaneria di Porto di Imperia, al Ministero 
LL.PP. Direzione Generale OO.MM.,al Ministero Trasporti Direzione Generale Demanio e Porti ed 
alla Regione Liguria, la quale provvederà a depositarlo presso l'Ufficio istituto ai sensi dell'art. 5, 
comma terzo, del D.P.C.M. 377 del lO agosto 1988 ed a portarlo a conoscenza delle altre 
amministrazioni eventualmente int.er~ssate. 

Roma lì 3 1 6 EN. 2001\. 
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18100 IMPERIA 

All' Ministero dell'Ambiente 
Servizio di Valutazione 
Impatto Ambientale 
00100 - ROMA -

Il sottoscritto Capitano di Vascello (C P) Giovanni MARINUCCI, Capo del 
Compartimento Marittimo e Comandante del Porto di Imperia, 

VISTA la legge 28/01/94 n084 e successive modifiche sul riordino della legislazione in materia 
portuale; 

VISTO il proprio Decreto n052/96 in data 07/09/1996 con il quale è stato adottato il P.R.P. del­
Porto di Imperia; 

VISTO il Decreto n04069 m data 22/1 0/1999 del MInistero dell' Ambiente - Servizio di 
Valutazione per l'impatto Ambientale, con il quale codesto Servizio ha espresso 
giudizio interlocutorio negativo ed ha richiesto che al suddetto P .R.P. venissero 
apposte le modifiche indicate nel Decreto stesso e che venisse inoltrata una nuova 
domanda di pronuncia; 

VISTA la Delibera n0341 in data 12/06/2000 della Giunta Comunale di Imperia con la quale il 
Comune di Imperia ha approvato le modifiche apportate al più volte citato P .R.P. del 
Porto di Imperia; 

VISTO il proprio Decreto n042/2000 in data 23/06/2000 con il quale il sottoscritto ha adottato 
le modifiche apportate al P .R.P. di Imperia; 

VISTO il D.P.C.M. n0377 in data 10/08/1988 concernente la regolamentazione delle pronunce 
di compatibilità ambientale di cui all'art. 6 della Legge 08/07/1986 n0349, istitutiva 
del Ministero dell' Ambiente, 

CHIEDE 

che venga emanata la pronuncia di compatibilità ambientale del Piano Regolatore Portuale del 
Porto di Imperia a seguito delle modifiche apportate al P.R.P: suddetto. 

Si allegano i seguenti atti: 
- modifiche e integrazioni . allo Studio di Impatto Ambientale già presentato; 
- elaborati di progetto; 
- sintesi non tecnica destinata all'informazione al pubblico con allegati grafici di agevole 

riproduzione; 
- documentazione attestante l'avvenuta pubblicazione ai sensi dell'art. l, l ° comma D.P.C.M. 

n0377/88. 
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Alla Capitaneria di Porto di Imperia 
Via Scalingio, 17 
18100 IMPERIA 

Al Ministero dei Lavori Pubblici 
Direzione Generale Opere Marittime 

P .zzale di Porta Pia, 1 
00100 ROMA 
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.: Decreto di pronuncia di compatibilità ambientale concernente· il progetto di 
.. ampliamento' e riqualificazione dell' area portuale di Imperia da realizzarsi 

nel Comune di Imperia (1M) presentata dalla Capi~aneria di Porto di 
Imperia. 
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SERVIZIO VALUTAZIONE IM:PATIO AMBIENTALE, 
INFORMAZIONE AI CITIADINI E PER LA RELAZIONE 

"SULLO STATO DELL' AMBIENTE 
IL DIRIGENTE GENERALE 

VISTO l'art. 6, ·comma 2 e seguenti, della legge 8 luglio 1986 n.349; 

VISTO il D.P.C.M. dellO agosto 1988, n.377; 

Mod.6 

VISTO il D.P.C.M. del 27 dicembre 1988, conceinente "Norme tecniche per la redazione 
degli studi di impatto ambientale e la formulazione del giudizio di compatibilità di cui all'art. 6 della 
legge 8 luglio 1986, n. 349, adottate ai sensi dell'art. 3 del D.P.C.M. dellO agosto 1988, n. 377"; 

VISTO l'art. 18, comma 5, della legge 11 marzo 1988, n. 67; il D.P.C.M. del 2 febbraio 1989 
costitutivo della Commissione per le valutazioni dell'impatto ambientale e successive modifiche ed 
integrazioni; il decreto del Ministro dell'ambiente del 13 aprile 1989 concernente l'organizzazione ed 
il funzionamento della predetta Commissione; il D.P.C.M. del 25 marzo 1997 per il rinnovo della 
composizione della Commissione per le valutazioni dell'impatto ambientale; 

VISTO il D.Lgs. del 3 febbraio 1993 n. 29, concernente la razionalizzazione 
dell' organizzazione delle Amministrazioni. pubbliche; 

VISTA la domanda di pronuncia dì compatibilità ambientale concernente il progetto di 
ampliamento e riqualificazione dell' area portuale di Imperia da realizzarsi in Comune di Imperia (1M) 
presentata dalla Capitaneria di Porto di Imperia in data 19 febbraio 1999; 

VISTA la nota n. 54918 della Regione Liguria del 6 maggio 1999, pervenuta 1'8 luglio 1999 
con cui si esprime un parere interlocutorio; 

VISTA la nota n. 15943 del Ministero per i beni e le attività culturali del 28 giugno 1999, 
pervenuta in data 15 luglio 1999, con cui si esprime parere interlocutorio; 

VISTO il parere n. 324, formulato, in data 29 luglio 1999 dalla Commissione per le 
valutazioni dell'impatto ambientale; a seguito dell'istruttoria sul progetto presentato dalla Capita:Ìleria 
di Porto di Imperia; 

CONSIDERATO che in detto pa,rere la Commissione ha preso atto che la documentazione 
tecnica trasmessa consiste in un progetto riguardante: 
- l'ampliamento e riqualificazione dell'area portuale di Imperia che interessa il bacino di Porto 

Maurizio e il bacino di· Oneglia, da realizzarsi,fu. tre fasi distinte: 
- nella prima fase la realizzazione della darsena turistica nella zona di San Lazzaro e di una darsena 

cantieri in destra idrografica del torrente Impero; 
- nella seconda fase la realizzazione di un nuovo accosto commerciale nel porto di Oneglia; 
- nella terza fase la realizzazione del nuovo bacino commerciale tra San Lazzaro e la foce del 

~ torrente Impero (le opere di terza fase sono state definite solo a livello di larga massima e agli 
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effetti formali non sono incluse nel Piano Regolatore Portuale, poiché la loro realizzazione rimane 
condizionata ad un'evoluzione oggi non prevedibile del quadro dei traffici marittimi in Liguria); 

- il complesso portuale di Imperia si articola su due bacini distint~ collocati in corrispondenza dei 
due nuclei urbani di Oneglia a levante e di Porto Maurizio a ponente. I due porti sono divisi da un 
tratto di costa della lunghezza di circa 2 km con un andamento lineare che è interrotto alla sua 
estremità di levante dalla foce. del torrente Impero; 

- le previsioni di sviluppo dello scalo marittimo di Imperia sono ancora oggi regolate dal Piano 
Regolatore Portuale del 1965 (Piano Fedolino). Gli intelVenti di maggiore entità di questo piano 
riguardano la realizzazione a Porto Maurizio di un nuovo scalo commerciale destinato ad occupare 
la maggior parte del fronte mare della città, fino in prossimità del torrente Impero. Di tale piano 
sono state realizzate alcune opere marginali quali la rettifica della banchina di ponente e 
l'ampliamento del terrapieno a ponente del sottoflutto nel porto di Oneglia. In conseguenza dei 
lavori di riempimento effettuati in modo disorganico, lo stato attuale della costa risulta 
particolarmente degradato; / 

- considerate l'inadeguatezza dell'impostazione del Piano Fedolino rispetto alle nuove tecnologie di 
trasporto con l'impiego di contenitori e delle tecniche RO/RO, e rispetto al drastico 
ridimensionamento dei traffici convenzionali di "merci varie", il Comune di Imperia ha adottato una 
variante al P.RP. che tiene conto anche della necessità di sfruttare i terrapieni già realizzati a 
favore della nautica di diporto e della cantieristica; 

osservato che: 
per guanto riguarda i profili programmatici: 
- il Comune di Imperia ha approvato una apposita variante al P.RP. vigente, formalmente adottata 

dalla competente Autorità· Marittima e approvata dal Consiglio Superiore dei Lavori Pubblici in 
data 20 dicembre 1996; 

- il progetto risulta nel complesso congruente con gli strumenti di pianificazione e programmazione 
urbanistica quali il Piano Territoriale di Coordinamento Paesistico (P.T.C.P.) e il Piano Territoriale 
della Costa (P.T.C.), in ambito regionale, e il Piano Regolatore Generale (P.RG.), in ambito 
Comunale. In particolare, il PRG di Imperia sottolinea l'interesse a mantenere l'organizzazione dei 
due porti nell'ambito dei distinti bacini conselVando un ampio varco di litorale libero da previsioni 
insediative negli spazi centrali in modo di evitare la saldatura delle infrastrutture. Anche gli indirizzi 
del PTC sono volti a salvaguardare gli ambiti costieri di rilevante pregio paesistico-ambientale e a 
promuovere il recupero delle aree costiere degradate; 

per guanto riguarda i profili progettuali: 
-la variante di P.RG. prevede che l'evoluzione del porto avvenga in due fasi. Nella prima fase è 

prevista la creazione di una darsena diportisticain località San Lazzaro e la realizzazione di una 
nuova darsena a selVizio della cantieristica in destra idrografica del torrente Impero. Nella seconda 
fase è prevista la realizzazione di un nuovo accosto commerciale per traffico oleario nel Porto di 
Oneglia (per il trasferimento del traffico oleario dalla Calata Anselmi di Porto Maurizio al Porto di 
Oneglia) e la trasformazione di Porto Maurizio da porto commerciale ad approdo turistico; 

- nella darsena di San Lazzaro gli intelVellti da realizzare comprendono un nuovo molo sottoflutto di 
250 ID, uno sporgente di30 m e due dighe interne. La darsena risultante ha una ampiezza di circa 
122.000 m2 ed è caratterizzata da una tessitura a pettine di pontili galleggianti che consentono la 
creazione di 650 posti barca per imbarcazioni di lunghezza compresa tra 12 e 16 m. 
Contestualmente è prevista la realizzazione di opere civili per 1620 posti auto, magazzini, servizi, 
spazi commerciali, club house e Capitaneria di Porto; 
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- per la Darsena Cantieri gli interventi comprendono: molo di sopraflutto di 350 m in prolungamento 
dell'attuale scogliera di protezione, molo di sopraflutto a chiusura della darsena di 150 m La 
darsena impegna complessivamente 55.000 m2 di cui 18.000 m2 di sedimi e 36.000 m2 di spazi 
acquei. E' prevista la realizzazione di opere civili adibite a attrezzature tecniche e cantieristica a 
supporto del polo nautico per 4.850 m2 (officine, cantieri, artigianato di servizio); 

- per il Porto di Oneglia le opere previste comprendono: prolungamento di 165 m del molo di 
sottoflutto con testata posta su fondali di -9 m dal l.m.m; nuovo molo di sottoflutto in 
prosecuzione dell'arginatura di sinistra del torrente Impero per uno sviluppo complessivo di 215 m; 
banchinamento a giorno a ridosso del nuovo molo di sottoflutto per una lunghezza di 143 m e una 
larghezza di 25 m Ad Oneglia sono previste le seguenti opere civili per lo sviluppo dei traffici 
commerciali: spazi destinati all'autorità marittima (325 m2 per Capitaneria di Porto e 450 m2 per 
dogana); attrezzature per traffici marittimi (4000 m2 per silos oleari e 5800 m2 per attrezzature e 
depositi); attività produttive (3900 m2

); stoccaggio, movimentazione merci; mercato del pesce e 
servizi pesca in corrispondenza del terrapieno a levante del bacino portuale di Oneglia; 

- per il Porto Maurizio le opere previste comprendono: prolungamento di circa 160 m in direzione 
Nord-Nord Est del pennello esistente all'interno del molo lungo per ottenere la riconformazione 
dell'imboccatura necessaria a proteggere il bacino di Porto Maurizio anche dalle mareggiate 
provenienti da Scirocco; banchinamento del molo sopraflutto del porto per 230 m; pontili 
all'interno del bacino di Porto Maurizio per ulteriori 350 posti barca su 95.000 m2 di specchio 
acqueo protetto (per imbarcazioni da lO a 35 m); 

- l'insieme delle opere di difesa previste sarà realizzato mediante tipologia a gettata con mantellata di 
protezione in massi naturali. Per la darsena San Lazzaro e Porto Maurizio è previsto un 
bilanciamento tra quantità provenienti da operazioni di dragaggio (57.000 m3

) e quelle necessarie 
per i riempimenti. Per la darsena cantieri e per l'ampliamento del bacino di Oneglia sono previsti 
dragaggi rispettivamente pari a 16.000 m3 e a 250.000 m3

. Per le eccedenze è previsto l'utilizzo di 
siti di discarica a mare già individuati e approvati dal Ministero dell'Ambiente per lo smaltimento a 
mare degli interi provenienti dalle operazioni di periodico dragaggi già attualmente effettuato nella 
zona di accesso del bacino di Oneglia; 

per guanto riguarda i profIli ambientali: 
geomorfologia costiera: 
- in base all'indagine geologica effettuata l'ambiente geologico risulta poco sensibile rispetto ai 

potenziali impatti in relazione alla stabilità strutturale. Lo studio del regime del torrente Impero ha 
evidenziato la limitatezza del suo contributo al trasporto solido. anche se la conformazione 
planimetrica del prolungamento del molo di sottoflutto può produrre una potenziale cattura di 

. quota parte del materiale trasportato dal torrente· in fase di piena con eventuali conseguenze di 
interramento dei fondali in corrispondenza dell'imboccatura. Sulla base dell'indagine idraulico­
marittima effettuata è emerso che le nuove opere foranee esercitano influenza su una circoscritta 
porzione della costa, contenuta all'interno dell'area portuale, nella quale non si rintracciano 
segmenti di litorale sabbioso liberi di evolversi. Pertanto non è stato ritenuto necessario uno studio 
sulla dinamica litoranea locale; 

qualità delle acque marine e biocenosi: 
- le analisi effettuate indicano valori normali di qualità delle acque (con caratteristiche di oligotrofia) 

rispetto alle altre coste liguri, anche se le stazioni portuali di campionamento denotano un 
maggiore inquinamento dovuto agli scarichi fognari (soprattutto ad Oneglia). La dinamica delle 
acque risulta sufficiente ad assicurare il ricambio del bacino in tempi rapidi anche se, in estate, la 
generale assenza di mareggiate e fenomeni atmosferici intensi per durate sufficientemente lunghe 
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può causare fenomeni di ristagno delle acque confinate soprattutto nelle zone più lontane 
dall'imboccatura portuale; . 

- i fondali e la linea di costa compresi tra i dùe porti sono fortemente antropizzati e modificati a 
causa di varie discariche. Le biocenosi sono state profondamente modificate dall'infangamento 
dovuto alle discariche e dalla comparsa e diffusione dell'alga alloctona Caulerpa taxifolia; 

- le campagne effettuate per la caratterizzazione delle biocenosi bentoniche hanno rilevato la 
sostanziale assenza della Posidonia all'interno dei bacini portuali (nell'area centrale è limitata ad 
alcuni cespugli e strisce tra i 20 e i 27 m) caratterizzati da rade chiazze di Cymodocea nodosa e 
dalla massiccia presenza di Caulerpa taxifolia; 

- tutte le opere in progetto sono contenute all'interno delle due dighe foranee di Porto Maurizio e 
Oneglia all'interno della batimetrica di 9 m Gli impatti dovuti alle opere marittime (moli e 
abbancamenti) si verificheranno pertanto su biocenosi in parte già degradate. Poiché la prateria di 
Posidonia più vicina ai porti si trova a circa 250-300 m a sud e a sud-ovest della diga foranea di 
Porto Maurizio con un limite inferiore di 35m di profondità, non sono previste interferenze dirette 
da parte dei lavori connessi alle opere portuali; 

paesaggio e assetto territoriale: 
- l'assetto attuale della costa compresa tra i due porti è del tutto artificiale in quanto ricavato da 

riempimento marino con discarica di inerti. Come conseguenza dei lavori effettuati, lo stato attuale 
della costa, .nel tratto compreso tra Porto Maurizio e Oneglia risulta particolarmente degradato. 
Risulta comunque ancora evidente la separazione che esiste tra i due centri urbani. che hanno 
entrambi un impianto storico di valore architettonico. Nonostante alcuni elementi di degrado, tutta 
l'area, nel complesso, è di notevole valore paesaggistico; 

- la variante di P.R.P. prevede una pressochè integrale riorganizzazione dei due bacini portuali di 
Porto Maurizio e Oneglia; nonché del tratto di costa che li unisce. TI potenziamento e l'estensione 
di certe attività (principalmente quelle legate alla nautica da diporto) avviene comunque nell'ambito 
degli specchi acquei già esistenti e delimitati dalle strutture di protezione a mare già realizzate; 

- considerato che gli interventi sulle opere marittime di difesa sono concepiti come prolungamenti di 
moli esistenti, le nuove opere non alterano sostanzialmente la preesistente configurazione 
planimetrica (ad eccezione del molo di levante del bacino di Oneglia) e l'assetto paesaggistico; 

- le opere in progetto determinano comunque una maggiore occupazione di spazio acqueo e una più 
complessa articolazione delle opere portuali rispetto allo stato attuale; 

- l'area più vulnerabile alle interferenze delle opere in progetto è la fascia litoranea interportuale che, 
secondo le previsioni della variante di P.R.P., subisce comunque una rilevante modifica 
paesaggistica per la presenza della darsena cantieri determinando una ulteriore modifica alla linea di 
costa e un effetto di saldatura territoriale tra i due centri urbani; 

- altre interferenze riguardano la realizzazione sulla costa di nuovi manufatti, costituiti da fabbricati e 
impianti portuali (silos oleari) peraltro di dimensioni e altezze contenute rispetto ad altri impianti 
già presenti nell'area; 

aria, rumore, traffico: 
- la qualità dell'aria nella zona costiera di 1mperia è condizionata, più che dalle emissioni prodotte dai 

mezzi di trasporto marittimo, dal traffico indotto dai principali assi viari di attraversamento est­
ovest della città. In entrambi i porti vi sono pesanti interferenze del traffico commerciale in diretto 
contatto con la viabilità urbana. L'accesso dei mezzi stradali alle zone portuali avviene infatti 
attraverso un unico varco (Piazza de Amicis ad Oneglia e Via Scarincio a Porto Maurizio); 

- durante la fase di cantiere, gli impatti più rilevanti dovuti alla realizzazione delle opere in progetto, 
oltre a quelli relativi alle opere marittime, riguarderanno la realizzazione della nuova viabilità 
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portuale con un nuovo asse urbano a servizio del porto e l'adeguamento tecnico-funzionale dei 
punti di intersezione. Lo studio di impatto ambientale non include la trattazione di dettaglio di 
queste opere né la relativa analisi degli impatti; 

- il problema dell'accessibilità viaria al Porto di Imperia viene affrontato nel P.RP. conuna 
complessiva riorganizzazione dell'assetto viario della zona costiera finalizzata principalmente alla 
selezione del traffico connesso alle attività portuali da quello a càrattere urbano, e secondariamente 
alla separazione di traffico veicolare e movimento pedonale per ridare un accesso diretto agli utenti 
verso lo specchio acqueo; 

- durante la fase di esercizio, il potenziamento delle attività marittimo commerciali concentrate nello 
scalo di Oneglia comporterà modesti aumenti dei carichi inquinanti e rumorosità rispetto alla 
situazione attuale. Nell'area di Porto Maurizio, dedicata alla nautica da diporto, non sono attesi 
impatti rilevanti; 

- per quanto riguarda il traffico indotto dalla nuova struttura nautica, non sono state effettuate 
specifiche analisi di flussi di traffico. In base alle indagini condotte in analoghe strutture nautiche 
diportistiche già realizzate (Porto Turistico di Lavagna) e in base al nuovo schema viario 
progettato per il Porto di Imperia, il proponente affenna che l'intensità del traffico indotto da tale 
nuova struttura sarà di volume contenuto e comunque concentrato in limitati periodi della giornata 
e della settimana, senza mai raggiungere comunque livelli di particolare e prolungata congestione 
anche nella stagione estiva caratterizzata da un elevato affollamento; 

valutato che: 
- il progetto risulta congruente con gli strumenti di programmazione regionale e comunale lllirando, 

nel suo complesso, ad una riqualificazione ambientale e ad una razionalizzazione urbanistica del 
porto; 

-la variante al P.RP. prevede una pressochè integrale riorganizzazione dei due bacini portuali di 
Porto Maurizio e Oneglia, nonché del tratto di costa che li unisce. TI potenziamento e l'estensione 
di certe attività (principalmente quelle legate alla nautica da diporto) avviene nell'ambito 4egli 
specchi acquei già esistenti e delimitati dalle strutture di protezione a mare già realizzate; 

-la variante proposta con il nuovo P.RP. (nella prima e seconda fase) contiene elementi migliorativi 
rispetto alla configurazione prevista dal P.R.P. vigente; infatti, ridimensiona l'estensione dei 
terrapieni, definisce la separazione dei traffici marittimi dei due bacini in base alle relative vocazioni 
turistiche (POlto Maurizio) e commerciali (Oneglia) e si propone il recupero delle aree attualmente 
degradate; -

- si considera positivamente la realizzazione di parte delle opere previste nella prima e seconda fase 
per quanto riguarda: 
- la costruzione della darsena turistica nella zona di San Lazzaro con l'utilizzo dello specchio 

acqueo compreso tra il Molo Corto di Porto Maurizio e lo sporgente già realizzato più a levante; 
- la trasformazione dell'attuale bacino di Porto Maurizio in polo nautico a completamento della 

darsena San Lazzaro; 
- la costruzione dell'accosto commerciale per traffico oleario all'interno del porto di Oneglia; 

~ - all'interno del bacino di Porto Maurizio; si ritiene necessario considerare alternative progettuali (tra 
cui anche la possibile eliminazione) qel segmento terminale del nuovo molo di sottoflutto (doppio 
dente del Molo Lungo) delimitante a sud lo specchio acqueo della darsena San Lazzaro, che 
produce un elemento di tortuosità nella configurazione planimetrica del Porto; 

- si ritiene altresÌ necessario; al fine di garantire gli scambi idrici all'interno del porto e per evitare la 
stasi nella circolazione delle acque, verificare la possibilità di realizzare dighe filtranti in alternativa 
delle attuali opere previste e/o impianti di vivificazione delle acque; 
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- co.nsiderati la valenza paesaggistica dei siti po.rtuali e della fascia lito.ranea (anche se parzialmente 
degradata dalle o.pere avviate nell'ambito. del precedente piano. rego.lato.re) e la vo.cazio.ne turistica 
del territo.rio. si ritiene che: 
- il pro.getto. no.n co.glie appieno. tutte le o.ppo.rtunitàdi riqualificazio.ne ambientale del fro.nte 

po.rtuale o.fferte dalla revisio.ne del P.R.P. e co.mpo.rta impatti no.n trascurabili; 
-le maggio.ri interferenze ambientali vengo.no. rilevate nella fascia lito.ranea tra i due po.rti do.ve la 

realizzazio.ne della darsena cantieri a po.nente del to.rrente Impero, dei due mo.li di so.praflutto. e 
delle attrezzature tecniche e cantieristiche, a suppo.rto. del po.lo. nautico., determinerebbe un 
rilevante impatto. ambientale e paesaggistico., alterando. ulterio.rmente la linea di co.sta e 
determinando. una saldatura territo.riale tra i due po.rti; 

- a questo. pro.po.sito. è necessario. individuare so.luzio.ni alternative, che co.nsiderino. altre 
lo.calizzazio.ni per la. "zo.na cantieristica" di suppo.rto. al po.lo. nautico. e po.ssibili variazio.ni dei 
riempimenti già realizzati (anche tramite aspo.rtazio.ne), atte a restituire quanto. più po.ssibile la 
co.ntinuità della linea di co.sta tra i due po.rti; 

- co.n partico.lare riferimento. a quest'area, è necessario. rimo.dellare mo.rfo.lo.gicamente la linea di 
co.sta (co.nsiderando.~ eventualmente, anche l'inserimento. di un arenile) e sistemare la superficie 
di imbo.nimento. co.n un pro.getto. di riqualificazio.ne ambientale e di sistemazio.ne a verd~ ad uso. 
pubblico. (in alternativa all'area di lagunaggio. artificiale pro.po.sta) che co.mprenda anche le 
necessarie o.pere di inserimento. paesaggistico. del depurato.re, già in fase di realizzazio.ne. Per un 
o.ppo.rtuno. ed efficace sviluppo. del setto.re dipo.rtistico. Co.sÌ strettamente interco.nnesso. alla qualità 
ambientale del co.ntesto. territoriale, il progetto. di riqualificazio.ne ambientale do.vrebbe essere 
realizzato., o.ve po.ssibile, co.ntestualmente alla darsena turistica, co.me parte integrante della prima 
fase di realizzazio.ne delle o.pere del P.R.P. Nel pro.getto. devo.no. essere incluse le o.pere a verde 
co.n funzio.ne di miglio.ramento. ambientale per la rico.stituzio.ne della serie vegetazio.nale naturale 
co.stiera anche mediante impiego. di tecniche di ingegneria natur~1istica; 

- è emersa· l'esigenza di approfo.ndimento. relativa ad altri aspetti ritenuti rilevanti e no.n 
sufficientemente trattati nello. studio. di impatto. ambientale, ed in partico.lare: 

- aggio.rnamento. delle planimetrie di dettaglio. relative alle o.pere previste dalla .variante del piano. 
rego.latore (co.n indicazio.ni di destinazio.ne d'uso. delle aree) per la prima e seco.nda fase e allo. stato. 
di fatto. dell'ambito. territo.riale di intervento.; 

- simulazio.ne di inserimento. paesaggistico. delle o.pere previste (a terra e amare) da punti di vista 
specifici che permetta un effettivo. co.nfro.nto. delle o.pere in pro.getto. co.n lo. stato. attuale; 

- dimensio.namento. e i criteri di progettazio.ne e di inserimento. ambientale e paesaggistico. delle aree 
di parcheggio. e della viabilità interna; 

- scenari di accessibilità po.st o.peram (ad o.pere di adeguamento. del po.rto. co.mpletate co.me da nuo.vo. 
PRG): o.cco.rre verificare i po.tenziali impatti sulla viabilità urbana derivanti da un ipo.tetico. mancato. 
o. ritardato. co.mpletamento. della viabilità prevista dal PRG del Co.mune di Imperia (co.llegamento. 
so.tterraneo. fra lito.ranea e sistema tangenziale-auto. stradale ); 

- dimensio.namento. e criteri di pro.gettazio.ne e di inserimento. ambientale e paesaggistico. delle o.pere 
civili a terra (edific~ cantie~ magazzini); 

- analisi dei sedimenti marini nell'area po.rtuale ed in partico.lare nelle zo.ne di dragaggio. del bacino. S. 
Lazzaro, Po.rto. Maurizio. e dell'avanpo.rto. di Oneglia, in funzio.ne di un po.ssibile riutilizzo. del 
materiale dragato. per il ripascimento. della spiaggia a rido.sso. dell'area sistemata a verde; 

- piano. per lo. smaltimento.. delle acque nere e delle acque di sentina; 
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MODULA~iO 

Ambiente ,8 

Mod. 6 

- siti e attività di cantiere, relativi inipatti con particolare riferimento all'ambiente marino, al rumore, 
ai flussi di traffico ed agli effetti sulla viabilità locale; misure di mitigazione degli impatti; 
identificazione degli indicatori e previsione di monitoraggi; 

- bilancio dei materiali per ciascuna fase di intervento con relativi volumi e provenienza (cave, 
dragaggi) riutilizzazione di materiali dragati e scarico a mare; 

CONSIDERATO che in conclusione la Commissione per le valutazioni dell'impatto 
ambientale ha espresso parere interlocutorio negativo in merito alla compatibilità ambientale 
dell'opera proposta; 

CONSIDERATA la nota della Regione Liguria del 6 maggio 1999 pervenuta 1'8 luglio 1999 
in cui si esprime un parere interlocutorio, pur evidenziando che il progetto risulta conseguente con i 
dettami della programmazione regionale e assolve la funzione di saldatura tra porto e parte urbana, 
ferma restando la necessità: 
- di giustificare in maniera più appropriata i 1000 posti barca previsti dal progetto; 
- di valutare la possibilità di affrontare lo spostamento del tenninal oleario senza attendere la seconda 

fase; 
- di ridefinire il numero di parcheggi previsti; 
- di individuare le cave di prestito e il flusso dei mezzi previsti; 
- di indicare eventuali alternative, in particolare non viene considerata la possibilità di variare i 

riempimenti realizzati, anche tramite asportazione; 
- di valutare opportunamente le portate e le distribuzioni del loro apporto solido dovute al Torrente 

Impero alla luce della mutata incidenza del moto ondoso a seguito delle nuove opere a mare, con 
sovralluvionamento dell'alveo nel tratto terminale e interramento della foce e del porto; 

- di valutare opportunamente l'impatto del rumore e di prendere in considerazione le ubicazioni dei 
cantieri necessari per la realizzazione dell' opera; 

., di caratterizzare i sedimenti da dragaggio al fine di effettuare una valutazione in merito alloro riuso 
per i terrapieni; 

CONSIDERATO che il Ministero per i beni e le attività culturali con nota del 28 giugno 
~ 1999, pervenuta in data 15 luglio 1999, ha posto le seguenti condizioni per poter esprimere il proprio 

parere: 
- necessità di mantenere una separazione netta tra il bacino portuale di Oneglia e quello di Porto 

Maurizio nonchè tra i corrispondenti abitati antichi retro stanti. In questo senso non appare 
compatibile la saldatura prevista degli abitati attraverso nuovi volumi realizzati nel tratto intermedio 
lungo la fascia litoranea; 

- tutta la "zona cantieristica" non deve essere oggetto di edificazione di alcun genere, anche se le 
opere a mare corrispondenti, prevalentemente già realizzate, possono essere mantenute e 
completate per le parti essenziali alla stessa protezione, purchè sistemate prevalentemente a verde; 

- gli interventi previsti non debbono interferire con il complesso ''le Ferriere", esempio di archeologia 
industriale meritevole di conservazione' , 

- nell'ambito delle opere previste, devono essere adeguatamente protetti e valorizzati la Torre di 
San'ta Caterina e lo Stabilimento Spiaggia d'Oro, sottoposti alle disposizioni della legge 1089/39; 

la Soprintenden,za Archeologica della Liguria ha espresso altresì il proprio nulla osta al progetto in 
esame subordinandolo alla "esecuzione di accurate prospezioni televisive subacquee volte ad 
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escludere la presenza dei relitti sommersi d'interesse archeologico", da eseguIrSI sotto il diretto 
controllo del personale competente della Soprintendenza medesima; 

preso atto che non sono pelVenute istanze, osselVazioni o pareri da parte di cittadini, ai sensi 
dell'art. 6 della L. 349/86, per la richiesta di pronuncia sulla compatibilità ambientale dell'opera 
indicata; 

RITENUTO di dover prowedere ai sensi e per gli effetti del comma quarto dell'art. 6 della 
legge 349/86, alla pronunéia di compatibilità ambientale dell'opera sopraindicata; 

ESPRIME 

giudizio interlocutorio negativo circa la compatibilità ambientale del progetto relativo alla variante 
del Piano Regolatore del Porto di Imperia da realizzarsi in Comune di Imperia (1M) 

DISPONE 

- che la procedura di approvazione del progetto ed i conseguenti atti da emanarsi da parte delle 
amministrazioni competenti restino subordinati alla presentazione della nuova domanda ed alla 
successiva pronuncia da parte del Ministero dell'ambiente di concerto con il Ministro per i beni 
culturali ed ambientali; 

- che la eventuale nuova domanda di pronuncia sia corredata da: 
- la documentazione integrata degli elaborati di progetto e dello studio di impatto già inoltrata; 
-la documentazione attestante l'awenuta pubblicazione ai sensi dell'art. 5 comma 1, del D.P.C.M. 

n. 377/88, secondo le modalità previste dalla circolare del Ministero dell'ambiente dell'll agosto 
1989; 

- la dichiarazione giurata ai sensi dell'art. 2 comma 3, del D.P.C.M. 27 dicembre 1989 relativa alle 
allegazioni prodotte; 

- la sintesi non tecnica complessiva rielaborata tenendo conto delle modifiche ed integrazioni 
intervenute; 

- che gli atti siano presentati nel numero di copie indicato nel primo comma del citato alt. 2 del 
D.P.C.M. 27 dicembre 1988 e siano altresÌ depositati per la consultazione del pubblico negli 
appositi uffici regionali della Regione Liguria; 

- che il presente prowedimento sia comunicato alla Capitaneria di Porto di Imperia, al Ministero 
dei Lavori Pubblici Direzione Generale Opere Marittime, al Ministero dei Trasporti e della 
Navigazione e alla Regione Liguria, la quale prowederà a depositarlo presso l'Ufficio istituito ai 
sensi dell'art.5, comma terzo, del D.P.C.M. 377 del lO agosto 1988 ed a portarlo a conoscenza 
delle altre amministrazioni eventualmente interessate. 

Roma lì 2 2 O n. 199d 

IL DffiETTORE GENERALE "-
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DICHIARAZIONE GIURATA 

ti, a termini di legge, dal rilascio di dichiarazioni fatte 
-_._0- . __ . ________ . __ ~ _________ ~ ___ ._ ... __ . __ ._ ._. __ .. __ ... ____ ._._ .. _ .. _. __ •. _. __ 

dichiara: 

il sottoscritto Castellini Valentino, nato ad Imperia il 

. -I06/P8~1-9~;.r:Si~:nte a_Cerv_~(IM) Via Gi~anniXXIII n. 4; 

!ingegnere iscritto all'Albo degli ingegneri dell~ Provincia I ... .. . .. .. ....... .. ... ...... .. 

Idi Imperia al n. 240; professionista incaricato per il coor-

Idin~ment~~el gruppo di studio per la Valutazione di Impatto 
[ .. 

tAmbientale del Piano Regolator~ del POr't(). d:LIlllperia, gruppo 

~~stitUito dai seguenti professionisti: 

I 
i- prof. Dott. Giulio Relini, docente presso l'Università di 
I. .. ... _ ... 
I 
! 

Genova alla cattedra di Biologia Marina; 

prof. Dott. Silvio Spanò, docente presso l'Università di 

Genova alla cattedra di Zoologia; 

prof. Dott. Pietro Maifredi già docente di Geologia presso 

la facoltà di Architettura di Genova, oggi Geologo libero 

professionista; 

Dot t. Marco)1elini, .. titolar~ della Soci~t~._(:li. ricerche mari-



ne Hydr~~ GenovaL~ ___ ._ 

j --: .. Arc~ __ C_~~~~J'l~~~_pr5?!~ssio~~_sta \~TJ??E~~ta _9on_ stLlcl~O in 

Genova; 
--- ._- ----.~~---_. 

dinamic~Illarina , 

_._-~--._--" .. - ._~ 

I 
I I .------

I r---
- _~o~t. G~an Luigi ~~fi1ippi, d.~r'~_~~<:>r:'e della ~oci~t~~J:)~AM di I 

I 
I-
I -.. ----- _.I.~:::~i::r::::r::a~:l:::t:~, sommozzat~e professioni"ta, 

1 diChi~:~O::::_:~:mento~l::~:::p::_::::u::;~~SP:S~idel 
!D.P.C.M. 27/12/88 del Ministero dell'Ambiente, provvedimento 1----- - -.'--- . 
lattuativo del D.P.C.M. n. 377 del 10/08/1988, e PE~(J~!3amente 

Idell 'ar~. 2 pun~~-'-~~ che tutte le allegazioni sottoscritte dai 
-T' ~--

Isopra cit~~~._ e sPE::E_t i e professionisti sono esatte e corrispon-

dono a reali indagini eseguite in loco negli anni 1997 - 2000 

ed alle conseguenti deduzioni tecniche, di calcolo, di resti- i 

, 
I 

tuzione cartografica e di verifiche eseguite con metodi infor-i 

matici. /I 

prestato __ qu~n<"j.~ _8;_iuramento nella forma di rito, ed in 

mia presenza sottoscritto la Dichiarazione Giurata, certifico 

la veridicità del {)r'esente documento. 



.. _ .. __ .:_~l· _ ... 
I 

-~~-~ 1- .. _ .. -_ .... 
·T--·---·_······· . 

l 
I -_·-t-···· 

-I 
I --l 



CAPITANERIA DI PORTO DI IMPERIA 

DECRETO N° 4212000 

Il Capitano di Vascello (CP) sottoscritto, Capo del Compartimento Marittimo e Comandante del 
Porto di Imperia, 

VISTA La Legge 28 Gennaio 1994 n084 e successive modifiche, relativa al riordino della 
legislazione in materia portuale; 

VISTO Il proprio Decreto n052/96 in data 07/09/1996 con il quale è stato adottato il Piano 
Regolatore Portuale del Porto di Imperia; 

VISTO Il parere favorevole, con osservazioni e suggerimenti, emesso dal Consiglio Superiore dei 
Lavori Pubblici in data 20 Dicembre 1996; 

.' 
VISTO Il Decreto nO 4069 in data 22 Ottobre 1999 del Ministero dell'Ambiente - Servizio 

Valutazione per l'impatto Ambientale con il quale il citato Servizio Via ha espresso giudizio 
interlocutorio negativo ed ha richiesto che nel Pianò Regolatore in questione venissero 
apportate le modifiche indicate con il Decreto sopracitato; 

VISTA La Delibera n0341 in data 12/06/2000 della Giunta Comunale di Imperia con il quale il 
Comune di Imperia ha approvato le modifiche apportate dal Piano Regolatore Portuale 
adottato con il Decreto Sopracitato; 

VISTA La documentazione tecnica redatta ed elaborata del Comune di Imperia'e accertato che la 
stessa è conforme alle intese precedentemente concordate e che pertanto debba considerarsi 
raffigurata la "previa intesa" prevista dall'art. 5,3° comma della citata legge 84/94, 

DECRETA 

l'adozione della annessa variante al Piano Regolatore Portuale del Porto di Imperia come da 
prescrizioni contenute nel Decreto di Pronuncia di compatibilità anlbientale n04069 in data 
22/1 0/1999 del Ministero dell'Ambiente 

DISPONE 

l) l'invio di copia degli elaborati annessi al Ministero dell'Ambiente, al Ministero dei Beni Culturali 
e Ambientali, e alla Regione Liguria al fine di ottenere la Pronuncia di compatibilità ambientale da 
parte del Ministero dell' Ambiente. 

2) La Pubblicazione del presente Decreto all'Albo del Comune di Imperia e alI'Albo della 
Capitaneria di Porto di Imperia. 

Imperia, 23/06/2000 
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,'ANERIA DI PORTO 
: ,di Imperia 

derÒ.P.C.M. nr. 377 del 10/08/1998, si comunica che 
Ministero dell'Ambiente, Roma, il Ministero dei Beni 

, e Culturali, Roma, e presso la regione Liguria, Ge-
, ,. ",~_,~0v'a,sono stati depositati gli atti modificativi e integrativi della 
cnn'cnrltrattn\_I" ly;,q~.deIPianQ Regoratoredel Porto di Imperia, come da pre­

scriziol'li.deìoècreto di Pronuncia di compatibilità ambientale 
or f\," ,o': .' .. :,:" . c' ,:' , ' , 

pr;'~,06~del~(1J)/1999 del Ministero dell'Ambiente. , 
!idi~àttiçomeng~nò:' 
~i'àrnodificazioned,ell'assetto dell'area compresa tra il torren­
'; ",' ro ~ il bacino S. Lazzàro e l'eliminazione della darse­

piaZzale per la cà/iltieristica; 
:,1'integraZione per l'inserimento paesaggistico ed ambientale 

'tale ar~a e per il recuperò ad arenile della linea di battigia. 
Tcitt8:la'documentazione resterà in visione per le osservazioni 
sebondo le modalità di legge per il periodo prescritto. 
Irtlpèria, n 28/06/2000. 
")" ',. IL COMANDANTE 

"v' • "I •• , \,._ 

DELLA CAPITANERIA DI PORTO DI IMPERIA 
CAPITANO DI VASCELLO (CP) 

(Giovanni Marlnuccl) 

....,. 

OSTE 
Antico Frantoio"l 

BORGOMA 
Aperto: giovedì, ven, 

L. 50./ 
12 antipasti. 2 P!'imi. ; 

dessert. V/I10. ca 
SOLO SU PRENOTAZI 

Lire 1. 
con "La Gazzetta dello Sport" 

Mercoledi 

t • 

del Genoa cambia pal 

litz Sam" • . j 
.Irriva Caf 

t 
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l, 

\. 



SCHEMA N ..................... .46695 

~ 
REGIONE LIGURIA - Giunta Regionale 

OELPROT.GE~.~~O ........... 1999 DIREZIOl'E CEl'TRALE PRESIDE:-JZA E GIl,"~T A 

·tt;:::,::~.;::· SERVIZIO AFFARI Glt.:!\.'T A 

N. 420 SEDtJT A DELLA GIUNTA REGIONALE: N 2152 del 30104/1999 

iN DATA 30/04/1999 

OGGETTO: Parere istruttorio V I. A. da inviare al :V1inistero Ambiente ai sensi della legge 3~9i86. "Piano Regolatore 
portuale di Imperia" - Proponente: Capitaneria del porto di Imperia 

I 

CERTIFICAZIONE DELLE RISULTANZE DELL'ESAME DELL'ATTO 

Si ATTESTA che nel corso dell'odierna seduta della Giunta Regionale. PRESIDENTE il Dott. Giancarlo Mori. con la 
partecipazione dei seguenti Componenti, che si sono espressi in confonnità di quanto a fianco di ciascuno indicato: 

VOTI ESPRESSI 
PRESE:"11 ASSEl'<11 I COMPONEN11 DEl.LA GIL'NT A· SIGNORI 

FAVQJL ~: CONTll 
/ 

X Giancarlo Mori - Presidente X 
X Graziano Mazzarello • Vi<:e Presidente X 
X Nicolo' Alonzo • Assessore X 

X Egidio Santi • Assessore 
. 

X Romolo Benvenuto • Assessore X 
X Franco Benolani • Assessore X 

X Mario Margini • Assessore 
X Fabio Morcllio • Assessore X 
X Maria Paola Profumo • Assessòre X 
X Fulvio Vassallo •. ~ore X 

8 2 8 
.. 

RELA TORE alla Giunta Sig. Nicolo' Atonzo e con l'assistenza del Segretario Generale e del Dott. Giorgio Prazzoli. 
che ha svolto le funzioni di SEGRETARIO 

LA GIU~'TA REGIONALE 

all'unanimità HA APPROVATO .il provvedimento proposto secondo lo schema il cui testo integrale è riportato in originale 
da pago l a pago 3 della presente cartella, autenticato dal Segretario della Giunta Regionale. 

U PRESID~t PELLA G~A REGIONALE 
Dott; Giancar. ~Ori . lIJ~O 301. "'/19 ~i raz 

n presen~~TTO viene contraddistinto col numero, a margine i'ndrcato, del. REGISTRO Am DELLA GIUNTA 

REGIO~I .. , . 

AliTE:'IoiICAZIONE COPIE CODICE PRATICA: 

l RISUL TANZE I ~FfAR' GlUHT~ ~ •• imp_via 
DELL'ESAME ~··"Cii.~;;ùJPiiÉ .~ 

f)""~ 
PAGINA: l 

COD. ATTO: DELlBER.~IO'-:E [ESEClll\iAl r.-;o~ SOGGETTA A CO'-:TROLLOI 



SCHEMA N •............ -'6695 REGIONE LIGURIA - Giunta Regionale 
DEL PROT. GEN. ANNO ............ ,. 1999 

Dipartilll.:ntn Amhi.:nt.:, e Territori" 
Valutazinne di Irnpatt\l .~hient .. \le - Ufficio 

OGGETTO: Parere istmttorio V.LA. da inviare al Ministero Ambiente ai sensi della legge 3~9i86. "Piano Regolatore 
portuale di Imperia" - Proponente: Capitaneria del porto di Imperia 

DELIBERAZIONE [ESECUTIV AI N. 

LA GIUNTA REGIONALE 

RICHIAMATE: 

- la legge n. 349/86 concernente l'istituzione del Ministero dell'Ambiente~ 
- il OPCM lO agosto 1988 n.377 con il quale è stata introd,otta la regolamentazione delle pronunce di compatibilità 

ambientale di cui all'art.6 della Legge n. 349/86~ 
- il OPCM del 27.12.88 contenente le "Nornle tecniche per la redazione degli studi di impatto ambientale e la formulazione 

di giudizio di compatibilità di cui all'art.6 della legge Il. 3-'9/86" adottate ai sensi dell'art. 3 del OPCM lO agosto 1988 
n.377 di cui sopra: . 

- la Legge 28 gell1k1io 199-'. n. 8-'. "Riordino della legislazione in materia portuale": 
- la legge regionale del 30.12.98 n.38 inerente la disciplina della Valutazione di ImpallO Ambientale: 

PREMES;;O CHE: 

- i Piani regolatori portuali (P.R.P.) e le 10rQ varianti in base alla normativa sopracitata rientrano fra i progetti soggetti a 
VIA nazionale prèvio parere obbligatorio non vincolante della Regione: 

- in data 19.2.99 la Capitaneria di Porto di Imperia ha presentato domanda di compatibilità ambientale di cui all'art.6 dell~ 
legge n. 3~9/86. in merito al progetto del Piano Regolatore Portuale di Imperia: 

- il Consiglio Superiore dei LL. PP ha espresso pareret:1vorevole. con prescrizioni. in data 20.12.96: 
- il PRP è stato approvato dal Consiglio Comunale di Imperia ed è stato adottato dall'Autorità marittima ai sensi della legge 

84/94: 
- il Comitato Tecnico per la VIA (CT VIA) nella seduta del I..JA.99 ha espresso il parere - n. 76 - di cui al documento 

allegato che costituisce alto integrativo ftlllziollllle ad una completa ricognizione delle valutazioni propedeutiche alla 
pronuncia: 

Data, IL DIRIUE:\TE 

~ .. 

{é.·:i,,· ~~ ~. (D,,~~a ~Iinl!rvini) 

-
[}.tu· IL SEGRZ:~I(~ A . 

(Don."r~)II)------

. .\UTE:\TICAZIO\E COPIE CODICE PRATICA 

I ATTO 

PAGINA: l 
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SCHEMA N ............. 46695. 

DEL PROT. GEN. A.'1NO .............. 1999 

CONSIDERATO CHE: 

REGIONE LIGURIA - Giunta Regionale 
Dipartilll<:llt,. Ambi.:nt.: .: T.:rritori,. 
ValutazionI> dilmpalto Ambic:ntal.: ·lifli.:i .. 

.. per quanto attiene i rapporti con la progr:mU'lélzione e pianificazione vigente. Filltcr.ento risulta essere compatibile con la 
stess.'l: 

.. dal punto di vista progettuale dovranno essere recepite le indic;lzioni e le prescrizioni riportate nel verbale del Comitato 
Tecnico per l'Urbanistica (CTU) allegato al presente pronedimento e nel voto dei LL.PP. 

- dal punto di vista ambientale gli imp<'ltti risultano contenuti. tuttavia: 
- la documentazione propost'l non affronta in modo completo le seguenti problematiche: giustificazione dell'opera. 

accessibilità. rischio idraulico. rumore. sedimenti: 
- appare pertanto necessario richiedere ~llia Commissione VIA Ik'lzionale che siano richieste ulteriori approfondimenti 

in merito ai comparti di cui sopra e meglio precisnti nel dispositivo: 
- il ero è pervenuto ad una sostanfiale valutazione positiva del Piano Regolatore Portuale. evidenziando tutta~ia i 

limiti e le necessarie modificnzioni per quanto riguarchl le previsioni di carattere urbanistico edilizio: 
- per quanto attiene il dett.'lglio urbanistico edilizio lo stesso verrà opportunamente valutato in sede di approvazione del 

Piano Regolatore Portuale da parte della Regione Liguria. a valle della procedura di compatibilità ambientale. così 
come previsto dalla legge 84194: 

SU PROPOSTA dell' Assessoreincariçato 

DELIBERA 

- di esprimere al Ministero dell' Ambiente - Commissione VIA in relazione al progetto del Piano Regolatore Portuale di 
Imperia. il p<'lrere che l'intervento appare compatibile. anche in considerazione della sua congruenza con la 
programmazione regioil<'lle. e con opportune modifiche assoh'e 1.1 funzione di s<lidatura tra porto e parte urbana. fermo 
restando eia necsessità: 

1. di giustificare in maniera più appropriata i 1000 posti barca previsti chll progetto: 
2. di valutare la possibilità di affrontare lo spostamento del teoninal oleario senz.'l attendere la seconda fase: 
3. di ridefinire il numero di parcheggi previsti: 
~. di individuare le cave di prestito e il flusso dei mezzi previsti. • 
5. di indicare eventuali altemative. in particolare non viene considerata. la possibilità di variare i riempimenti realizz.'lti . 

. auche tramite asportazione: 
6. di valutare opportunamente le portate e le distribuzioni del loro apporto solido dOV11le al Torrente Impero alla luce della 

! 
mutata incidenza del moto ondoso a seguito delle nuove opere a mare. con sovralluvionamento deIralveo nel tratto 
terminale e interramento della foce e del porto: 

7. di vah!tare opportunamente l'impatto del nUllore e di prendere in considerazione le ubicaziolli dei cantieri necessari per la 
realizzazione dell' opera: 

8. di caratterizzare i sedimenti da dr<lgaggio al fine di elTettuare una valutazione in merito al loro rillSO per i terrapieni: 

DaLl' IL SEGRET ilO .I.. . 

(D"n..GiO~ 

'I ATTO 

PAGINA: 2 

Data· IL DlRIUE:-:TE 

AVTE:">TICAZIONE COPIE CODICE PRATICA 

COD. ATTO: DELIBERAZIONE [ESECtTIVAI [:-':ON SOGGETTA .-\ CO~TROLLOI 



SCHEMA N ..... " ...... 4669~ REGIONE LIGURIA - Giunta Regionale 
DEL PROT. GE~. A..'lNo .............. 1999 

Dipartim.:nt .. Ambioentoe oe Tllrriturio 
Valutazion.: di Iml'au ... -\mbi.enulll - t ·Ili"';" 

9. di ribadire l'opportunità di lilla diversa progettazione dell"arca tra S.LlzL1ro e il polo cantieristico. pre\edendo la 
creazione di una 'spiaggia ed alle spalle di lilla zona a verde. . 

10. Si rile\:a che la strada e l'eventlùlle raccordo ferroviario andranno puntualmente \alutatiill sede di progettazione delle 
opere stesse. 

- Il presente provvedimento dovrà essere pubblicato suIB.U.R.L.. 
------_--------------FI~E TESTO -------------~-------
Si attesta la regolari ti amministrativa. tecnic.1 e contabile dci presente atto. 

D:lta - IL D1RIGE~TE 

[):lta-IL DIRIGE"-TE 

tb.l.! .,!~ {Dott. 

Dau -IL SEGRETARIO 

(~~ 
AeTE:'\TICAZIO\"E COPIE CODICE PRATICA 

ATTO 
AFFARI GiUNTA i __ 

PAGINA: 3 
COD. AllO: DELIBERAZIONE IESEClTI\"AIISON SOGGETTA.-lo CO!':TROLLO] 
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W 

REGIONE LIGURIA - Giunta Regionale 
DEL PROT. GEN. A."mo .1999 

N. '-'20 ~ 
INDATA :tofarrt 

I >il'artim.:nlll Ambi.:nt~ ~ T m-iturio 
V"lutazi"".: di Impano Ambio:lllat.: ·l:llicio 

OGGETTO: Parere istnattorio V.LA. da inviare al Ministero Ambiente ai sensi della legge 349/86 
"Piano Regolatore portuale di Imperia" • Proponente: Capitaneria del porto di Imperia 

DOCUMENTO ALLEGATO 
INTEGRANTE E NECESSARIA 
RIFERIl\lENTO 

QUALE PARTE 
DELL'ATTO IN 

ATTESTAZIONE: 

Il presente DOCUMENTO si compone di complessive n. 14 pagine. tutte 
numerate e da me sillgohmnenle finllate. e costituisce l'allegato al 
provvedimento. 

Data· IL DIRIGE:-';TE 

Al;TE:'I'T1CAZIONE COPIE CODICE PRA TIC\. : 

AFFARI GIUNTA . 

COD. -'oTTO DELIRER.-\ZIO',"E rESEC! 1"1\' -\1 r\:()\: <;(l( ;nFTf -\ ..\ Cf\\:T!)1\1 I 1,1 

i 

I 

! 



Comitato Tecnico Regionale 
per la Valutazione di Impatto Ambientale 

~================================================ PAREREno76 

SÈDUTA DEL: 14.4.99 

OGGE7TO: PIANO REGOLATORE PORTUALE DI IMPERlA 

~ Premessa 

Il .progetto si riferisce all'ampliamento e riqualificazione dell'area che interessa il bacino di porto 
Maurizio e di Oneglia.Il Piano Regolatore, Portuale ( PRP) è stato approvato dal Comune di Imperia 
come previsto dalla I.r. 35/1995 ed adottata dalla Autorità Marittima. Il Consiglio Superiore dei 
LL.PP. ha espresso il proprio parere in merito il 20.12.96. 

. ':;=ARI G1UNTA 

.' r-., ••••.••••• \.t' •••• _ 
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~ .. OUADRO DI RIFERIMENTO PROGRA~/iUATICO 
~ 

IIPiano territoriale di coordinamento paesistico (PTCP) per l'area in esame prevede: 
a) regime MO-B per l'assetto geomorfologico, ciò significa che ammissibili interventi che si 

conformano a. specifici criteri di corretto inserimento ambientale delle opere. 
b) regime. AI -CO per l'assetto insediativo che permette interventi nel caso in cui l'esistente non 

presenti un corretto inserimento ambientale. 

Il proponente conclude che in "definitiva il Piano preride atto della necessità di un significativo 
intervento riguardante il Porto di Imperia e non pone vincoli alla predisposizione di un PRP che 
adatti lo scalo all'evolversi delle esigenze locali". 

Il SIA prende in esame il piano dei trasporti. qui nonsl ritiene di riportarlo in quanto sicuramente 
superato nei contenuti e nelle strategie poiché datato, risale al 1990. 

Lo Schema di Orientamento del Piano della Costa prende atto del sostanziale cambiamento del 
profilo costiero . causato da riempimenti effettuati negli ultimi anni. 

Vengono indicati i seguenti obiettivi : 
valorizzare le potenzialità turistiche di Porto Maurizio ; 
realizzare un porto turistico che soddisfi le diverse fasce di utenza~ 
funzionalizzare la fascia costiera tra i due bacini arricchendo la dotazione dei servizi e verde della 
città 
-defir.ire il contorno delle aree attorno al depuratore consortile 

- rafforzare la potenzialità di lungomare Vespucci nel contesto della viabilità cittadina. 

Il PRP prevede : 
- il potenziamento turistico di Porto Maurizio attraverso un incremento di 1000 posti barca 

la riqualificazione del porto di Oneglia 
la riqualificazione della passeggiata a mare 
la riqualificaZione del depuratore 

- riutilizzo del! 'attuale sede ferroviaria 
potenziamento porto peschereccio di Oneglia 
potenziamento e riqualificazione viabilità portuale 
realizzazione di nuovi cantieri navali. AFFARI GIUNTA. 

..::-~ 
o . 
. ~ ........... C _ ......... C ...... ..__' 
, l'ISTAUt ORE Il PRG di Imperia prevede: 

la realizzazione della darsena turistica a Porto Maurizio 
lo spostamento dei traffici di olii vegetali da Calata Anselmi ad Oneglia. 
L'intervento risulta congruente con il PRG. 

(frene 3.u) 
I 

Si sottolinea che il PTCP si preoccupa di 1111 adeguato imerime11lo delle opere nell'areq , volto 
ad lIna gara/da di IlItela paesaggistica e ambientale, anche in rela~iolle alla realtà territoriale ed 
all'importan=a del disegno della costa in Ligllria. . 

Per quanto attiene lo' schema di ·orientamento del PiallO della Costa si precisa che il primo 
obiettivo ed il secondo lIon sono in antitesi Ira loro per CIIi il numero dilOQO posti barca previsti 
per la nautica da diporto forse lIon risultano congruenti COli i citati ohiettivi. 

:::: OUADRO DI RIFERIMENTO PROGE1TUALE 

TI nodo centrale da sciogliere nella messa a punto del nuovo PRP è stato quello· di trovare un 
2\5 _ 
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giusto equilibrio fra le infrastrutture destinate ai trafiici commerciali e quelle riservate alla nautica da 
diporto. .. 

Gli interventi di prima fase comprendono la realizzazione di un nllovo molo di sottoflutto che si 
sviluppa dalla testata dell'esistente terrapieno per una lunghezza complessiva di 250 m circa, in 
prossimità della testata è prevista la realizzazione di uno sporgente di circa 30 m di lunghezza che ad 
opere completate verrà a delimitare la nuova imboccatura portuale. 

In seconda fase verrà realizzato il prolungamento del pennello esistente all'interno del molo lungo 
per ottenere la riconformazione dell'imboccatura necessaria a proteggere adeguatamente il bacino di 
Porto Maurizio anche in occasione delle mareggiate provenienti da Scirocco. . 

L'insieme delle opere di difesa previste potranno essere realizzate mediante tipologia a gettata con 
mantellata di protezione in massi naturali. . 

In particolare per il nuovo sottotlutto si prevede l'uso' di massi di peso unitario di 6 tonnellate. II 
sotto stante strato filtro sarà realizzato con massi di prima categoria ed il nucleo mediante versamento 
di tout venan! di cava. 

La darsena destinata alla cantieristica impegna complessivamente 55.000 mq suddivisi in 18.800 
mq di sedimÌ e 36.000 mq di specchi acquei lordi comprendenti cioè posti barca, pontili e canali di 
accesso. 

Le opere di difesa sono costituite da l'estensione di 165 m per quanto attiene-il prolungamento di 
sopratlutto con andamento pressocchè parallelo all'esistente, . strutturalmente sarà costituito da diga 
a scarpata. Il nuovo sottotlutto avrà una lunghezza di 215 m con un tratto rettilineo di radicamento 
di 135 m ed un tratto curvo di 80 m lineari. sempre realizzato mediante diga a scarpate. E' prevista la 
demolizione della struttura di coronamento lungo la testata di Molo Corto e lavori di scavo per 
rendere disponibili senza soluzioni di continuità fondali di 4,5 m mediante operazioni di dragaggio. 

Si prevede un buon bilanciamento tra quantità dragate e volumi necessari per la realizzazione dei 
nuovi terrapieni. 

E' da rilevare che nOli sono note le caratteristiche dei sedimenti da dragaggio e pertanto non è 
possihile effettuare lilla vC1luta=iolle in merito alloro rÌl/so per i terrapieni. 

Il pianopostibarca comprende indicazioni i dimensioni variabili tra i 8 e i 12 m, 
E' infine previsto un banchinamento a giorno all'interno della darsena di San Lazzaro per ottenere 

una ottimale tranquillità degli specchi acquei . 
Per il Porto di Onegli-a le opere comprendono dragaggi necessari all'approfondimento fino a - 9 

m Identica osserva:iolle per il riutili::o dei dragaggi. 
E' prevista la realizzazione di una strada di nuovo impianto che corre longitudinalmentelungo 

tutto l'arco portuale. Il nuovo asse viario avrà. una larghezza di 15 m con due marciapiedi di 1,2 m 
una banchina spartitraffico di u~ metro e due carreggiate di 5,8 m. 

I punti di intersezione sono risolti con attraversamenti a raso, particolarmente importante sarà lo 
svincolo di raccordo con la nuova Aurelia. previsto in posizione baricentrica rispetto ai due attuali 
bacini portuali che diverrà il fut1lro snodo principale per tutta l'area portuale. Il PRP prevede infine 
un accesso ferroviario utilizzando un raccordo tra la nuova linea e la zona portuale, o in alternativa 
utilizzando il raccordo già in oggi esistente localizzato'nell'attuale stazione di S. Bartolomeo al mare 
tra la vecchia linea ed il nuovo tracciato. 
, Nel progetto viene indicata una zona tra calata S. Lazzaro e la zona riservata al rimessaggio nella 

quale prevale una funzione di saldatura con la parte urbana, in quest' area viene prevista la 
realizzazione di due laghetti di acqua salata, prevedendo l'asporto di parte del materiale di riporto, e 
la creazione di un'area averde. Il Comitato tecnico urbanistico aveva già espresso un proprio parere 
nel merito sottolineando l'importanza della fruibilità di tale area. 

Sembra necessario ribadire la necessità di lilla diversa progetta:ione dell'area, prevedendo la /: 
crea:ione di lilla spiaggia ed alle 5palle di 11110 :olla a verde. Li... 

Si rileva che la strada e il raccordo ferroviario andrallno pUlltl/almente va/lItati in sede di 
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progettazione delle opere stesse. 

z QUADRO DI RIFERIJHENTO A.H/UE.\T4LE 

Geomorfologia costiera: l'ambiente geologico risulta poco sensibile rispetto ai potenziali impatti 
in relazione alla stabilità strutturale. 

Dinamica costiera: il proponente sottolinea che dal punto di vista della dinamica di 
sedimentazione la sensibilità del territorio è minima. 

110n S0110 giustificate tali affermazioni in relazione ai meccanismi di lra~porto e quindi di 
influenza sull'erosione. .. 

Acque: l'opera non influisce con la qualità delle acque ad oggi rilevabile. esistono sostanziali 
differenze tra la qualità riscontrata fuori e dentro il bacino portuale. 

Aria: il progetto che contiene anche diverse azioni di tipo infrastrutturale con riduzione dei 
traffici commerciali pesanti sugli assi viari principali. e comunque una migliore distribuzione 
temporale. 

E' inoltre prevista una razionalizzazione del raccordo ferroviario collegando l'area portuale con 
S.Bartolomeo al Mare ed alla nuova linea ferro.viaria prevista a a monte. 

Biocenosi: Nell'area tra Capo Berta e Borgo Prino 'sono state effettuate campagne per la 
caratterizzazione delle diverse biocenosi ed è stata rilevata la presenza di Posidonia. Cymodocea 
nodosa eCaulerpa taxifolia. 

La C. nodosa e la P. oceani ca ospitano una fauna ittica impoverita forse per una eccessiva pesca 
mentre i fondali a C. taxifolia hanno mostrato una maggiore presenza di pesci. 

Struttura Urbanistica: la struttura urbana che caratterizza l'area portuale si articola nelle due 
polarità di Oneglia e Porto Maurizio. divise dal promontorio collinare che scende dal poggio del 
Monte Bardellino. 

Le emergenze storièo culturali SOno: 
Torre dell'alpicella 
villa Grock 
Duomo di S. Giovanni Battista 
Palazzo comunale 
Duomo di S. Maurizio 
Palazzo della Prefettura. 

Gli impatti risultano estremamente contenufi, ad eccezione dell'impatto visivo e fimzioilale 
della sistemazione del porticciolo turistico. lullavia sèmhrano necessari una serie di 
approfondimenti di seguito elencati. 

Non ri~7tlta opportunamente valutato l'impatto del rumore e non vengono presi in 
cOllsidera=ione le uhicazioni dei call1ieri necessari per la reali==aziolle dell'opera. 

z Considerazioni 

Non risultano opportunamente giustificati se non attraverso la previsioni di pianificazione i 1000 
posti barca. 
Non si comprende la necessità di aspettare la 2a fase per spostare il terminai oleario. 
Pur essendo stato riportato un bilancio in pari tra dragaggi e riempimenti non ci sono analisi. del ~ 
materiale asportato dai fondali. 
Non sembra congruo il numero di parcheggi previsti. non sono state individuate le cave di prestito e 
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~~ 
il flusso dei mezzi previsti. 
Non vengono indicate eventuali alternative, in particolare non viene considerata la possibilità di 
variare i riempimenti realizzati, anche tramite asportazione. 
Non è stata opportunamente valutato l'apporto solido del Torrente Impero, e la possibilità, a valle 
della creazione di un nuovo manufatto, dell'interramento della foce stessa. 

z Conclusioni 

n progetto nel complesso risulta congruente con i dettami della programmazione regionale e assolve 
la funzione di saldatura tra porto e parte urbana, fermo restando, il parere che: 
l. Non risultano opportunamente giustificati se non attraverso la previsioni di pianificazione i 1000 

posti barca. 
2. Non si comprende la necessità di aspettare la 2a fase per spostare il terminaI oleario. 
3. Non sembra congruo il numero di parcheggi previsti. 
4. Non sono state' individuate le cave di prestito e il tlusso dei mezzi previsti. 
5. Non vengono indic'ate eventuali alternative, in particolare non viene considerata la possibilità di 

variare i riempimenti realizzati, anche tramite asportazione. 
6. Non sono state opportunamente valutate le portate e le distribuzioni del loro apporto solido 

dovute al Torrente Impero alla luce della mutata incidenza del moto ondoso a seguito delle nuove 
opere a mare, con sovfalluvionamento dell' alveo nel tratto terminale e interramento della foce e 
del porto. 

7. Non risulta opportunamente valutato l'impatto del rumore e·non vengono presi in considerazione 
le ubicazioni dei cantieri necessari per la realizzazione dell' opera. 

8. Non sono note le caratteristiche dei sedimenti da dragaggio e pertanto non è possibile effettuare 
uml valutazione in merito al loro riuso per i terrapieni. 

9. Sembra necessario ribadire la necessità di una diversa progettazione dell'area tra S. Lazzaro e il 
polo cantieristico, prevedendo la creazione di una spiaggia ed alle spalle di una zona a verde. 

lO. Si rileva che la strada e il raccordo ferroviario andranno puntualmente valutati in sede di 
progettazione delle opere stesse. 

Si allega parere del Sèttore Urbanistica e Ufficio Tutela Paesistica per quanto di competenza. 

{ /7\. 
Il Pre i'e'~t~ 

I I I ./! . 
arch. ~ n~lrellt 

'L/ 

AffARI GIUNTA 
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Oggetto: L. R. 30.12.98 N,' 38 
Disciplina della Valutazione di Impatto 
Ambientale (VIA) riguardante' il piano 
regolatore portuale. di IMPERIA 

.- :_,' /è.o. .~.: .. _.~ ~~ .. ' ~: • 

. p~ n;.·~st~·::-·.· ... 
Allegati: 

",. "'''. 

Rif.: .. -~. '. . . "'. del 

o. 

AI Dirigente della Struttura 
Valutazione Impatto 
Ambientale ~. :'~ 

" .... 
seDe 

;; .. : '" 
L 

u~ .. " .~... :'1' • .... t .. ~ 

,": o' ;-1 ~ APR 1999 . 
':: .. ,"' - T :,.- o' c:#;. -
P-~ I. "H • •• _ •• :~ ................. :_ ••• ,_ 

." ..•. ? .... ~'. "'·'S.: .... NATO A tl:..~ --__ : .. -.,.. ....... ~"'"!~ ... .e. -:>"" -;~.,.. .............. ~~-.• •••••••• _.-- ::'~.-: 

. < '.. '. .......: .. ;~~i;;;,;;.~: .. _ .. _.-:I~. ~'RIG~: ,~~ 
·In relazione alle pratiche iscritte all'Ordine ·:;.del.:giorno . del .·~orriHato:'<f:A 

,V.I.A.,convocato con nota n.41944/503 del 7,4.1999.~_I~.:}~~t!.utture .. :·di~·>~ui ~~'.:o~:~ 
°sopra, a. seguito della presa visione degli atti relativi ;;.e ~~degli :"elaborati ';';~~~; 
progettuali messi a disposizione dalla Struttura Staf~ .~el .. Dipartimento .rutela ei~-#~? 

. Gestione del Territorio, comunicano per quanto dicompeté'nzao'quànto ~'egue: :~~~:~r.: 
~. ::. . -' . ." .-:i," ~-.1r,..'. ~.:; .. ~~_":t .. ".i .... ~ "'. . .':" ~ .'. 4;~ '-~~' 

- "0 '.' Il 'giorno 28 Maggio 1998, il Comitato Tecnico Urbanistico .riunitosi in :~'.:"":-" 
o' seduta plenaria, ha già valutato il Piano Regolatore Portuale in oggetto (la cui :-::-:;-'::,' 

redazione peraltro .era stata delegata all'amministraziòne :é'omunaledi Imperia' ~'/'._.~. 
sulla base della Legge Regionale n 035/1995), pervenendo' ad ùna sostanziale'· . 
valutazione positiva del piano stesso, per quanto riguarda i termini di riassetto .. 
generale dell'area, ed evidenziando tuttavia o i . 'limiti .:: e :. 'Ie necèssarie ',,' 
modificazioni per quanto riguarda le previsioni ... di. ~più sirétto > carattere 
urbanistico ed edilizio, Pertanto appare opportuno .rimandare al verbale del 
Comitato Tecnico Urbanistico regionale, n040 - 20 punto dell'ordine del giorno, 
riguardante tale seauta (che si allega in copia) per le specifiche di dettaglio. 

Ci si rimette, al riguardo, alle. pertinenti valu·tazio~i'. ~~'~. 'effettuerà il 
Servizio Trasporti, che ha curato la predisposizione e l'istruttoria di tale piano, 
fermo restando che lo stesso dovrà essere .approvi:ùo·odall'Am'ministrazione 
Regionate a norma della L. R. n. 84/1994. o '. . ";.,',' ~' .. 

l migliori saluti. . 

MP 

L~'UFFICIO " 
Bernardini) 

. , 

. : , 
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REGIONE LIGURIA 
COMITATO TECNICO URBANISTICO 
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Triennio 1995/1998 Seconda sessione semestrale di lavori 

Verbale n.40 

li giorno 26 Maggio 1996 alle ore 9,30 a seguito di regolare convocazione nella sala sita al 10A 

piano della sede della Regione Liguria di via G: O'Annunzio 113 si é riunito il Comitato 
Tecnico Urbanistico previsto dalla L.R. 23 marzo 1983 n. 9 cosi come modificata da ultimo con 
la L.R. 50/1994 e nominato dal Presidente della Giunta Regionale con suo Decreto n. 447 in 
data 11 maggio 1995 e s.m. per ,'esame degli argomenti iscritti all'o.d.g. allegato al presente 
verbale. 

Alla riunione sono presenti i membri signori: , 
dotto Domenico Bottino Vice Presidente 
arch. Emanuele Giudice Membro 
dott.S5a Clara Oliveri Membro 
arch. Franco Lorenzani Membro 
arch. Franco Ghio Membro 
ing. Stefano Massone , Membro . 

·dOtt.SS8 Maria GraziéllaPiombo Membro 
arch. Alessandro Sinagra Membro 
areh. Elisa Ferrero Membro 
aw. Mario Bucello Membro 
aw. Riccardo Maoli Membro 

Sono altresJ presenti l'arch. Maria Di Dio ed il geom. Giuseppe Bellezza delegati dall'arch. 
Lirtana Pittarello Soprintendente ai beni ambientali ed architettonici nonché la dott.ssa Roberta 
Mengoli delegata dal dotto Luca Fontana ai sensi dell'art. 3, ultimo comma della L.R. 9/1983 e 
s.m. 

Hanno giustificato l'assenza "arch. Stefano Boeri e il dr. agro Angelo Consiglieri. 

Risultano pertanto assenti ";ng. Mario Fracchia. il p.a. Antonino Oi Cesare. il dott. Giovanni 
Garaventa, il geom. Piergiorgio Antonetto, l'ing. Gianni Gatto Ronchero. il prot. Luigi 
Lagomarsino e il prot. Pietro MaifredL 

In assenza del Presidente dotto Fabio Morchio, presiede la riunione il dotto Domenico Bottino. 
Vice Presidente del Comitato e verbalizza il sottoscritto Pier Luigi Viola segretario del 
Comitato. 

Accertata alle ore 10.20 la presenza del numero legale il Vice Presidente pone in trattazione il 
primo punto aU'o.d.g.ad oggetto: "Comune di Imperia - PRG - Conclusione". 

L'arch. Gorgoni riconsegna ai membri del Comitato Tecnico Urbanistico la scheda istruttoria 
modificata a seguito di quanto deciso nel corso della discussione svoltasi nella seduta del 
21.5.1996. evidenziando le variazioni apportate. 



\. 

· •• t'occasione rarch. Gorgoni illustra anche la modifica introdotta su suggerimento della· 
..-'·Struttura Assetto e rischio idrico, relativamente alla viabilità in sponda sinistra del Torrente 

Impero, in modo da non consentire le arginature comportanti restringimento, inalveazioni o 
rettificazioni dell'alveo, in quanto in contrasto con l'art. 26, 2- comma, I~tt. cf} derla L;R. 911993. 

Si riprende quindi ,'esame del PRG di Imperia partendo dall'ambito 3. Borgo Foce. 

Relativamente alla zona se 1 D compresa in tale 'ambito che nella scheda istruttoria si propone 
di riclassificare come eRA per la presenza di un consistente insediamento diffuso con 
possibile eventuale variante del PTCP da ISMA a ID~MA, ,'areh. Ferrero espone le proprie 
perplessità . 

Il Comitato le condivide per cui decide quindi di correggere la scheda istruttoria nel senso di 
noh apportare la variante in parola. 

Alle ore 10,35 entra il prot. Maifredi. 

Il geom. Bellezza fa presente che intorno ad Artalto è consentita una notevole densità a fronte 
deII'indicazione IS-MA di PTCP: segue ampia discussione ~ul punto, a conclusione della quale 
il Comitato si orien~ net ser:'so di làsciare inalterata la normativa prevista per le zone CRA ma 
con esclusione' della possibilità di realizzare nuove Costruzioni. 

Con riferimento alla zona classificata come BC5A ricadente nell'ambito 6, che nella scheda 
istruttoria si propone di riclassificare come CRA, il Comitato decide che la stessa, nella parte 
posta a monte del. tracciato autostradale, debba essere " invece classificata ES. Analoga 
determinazione viene assunta per gran parte della··zona SCIA 

In merito al ponte sul Torrente Impero, l'arch. Sinagra propone una modifica delle indicazioni 
contenute nella scheda istruttoria che il Comitato ccndivide ,per cui la stessa viene 
direttamente corretta in tal senso. 

Alle ore 11,50 esce il prof. Maifredi. 
. . 

L'arch. Ferreroesprime perplessità in ordine alla indj~jone di modifica d'ufficio relativa all'art. 
24 dene NT A in quanto non tiene conto del ragionamento sotteso a tale norma. 

Il Comitato condivide il rilievo dell'arch. Ferrero, per cui si procede alla eliminazione della 
prima parte della me>difica d'ufficio al riguardo. indicata nella scheda. 

A questo punto dopo che il Presidente ha posto in votazione il parere conclusivo sulla pratica 
in esame, l'arch. Di Dio dà lettura di alcune osservazioni del suo ufficio chiedendo ch~ le 
stesse siano messe a verbale al quale pertanto essa viene allegata. . 

Il Presidènte. dopo aver rilevato che sarebbe stato opportuno dare lettura di tale nota nel corso 
della discussione, dà peraltro atto che·le osservazioni in essa formulate in gran parte collimano 
con le decisioni già assunte dal Comitato, ad eccezione di qUélla relativa ad Oneglia in ordine 
alla quale si dà mandato agli uffici di prOcedere direttamente al suo recepimento nella scheda. 

AffARI GIUNTA 
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Quindi il Comitato condividendo le conclusioni cui si peNier.e ne!!.J schec!~ istruttoria come 
sopra modificata ~sprimeil pcHéié clie il PRG di :mperia sia meiitevo:e di approvazionE 
prcvia introduzione delle modifiche d'ufficio ivi indicate. 

Il re!at\'o veto ~:1a vclta tlrmato dal Vice Presidente e dal ~egretarrc del Comitato assumera Il 
n ~70 e 'Ier ..... .... "''''".;.; ..... ''' "'c"'" , ... ,.,. .... 1+ ........... ,..1; ...... ; .... ; ...... Ii .... ",' .. ".; ....... 1 l''"' ......... ;t ... t,, * ..., 'w ~ .... ,.,"" ....... w .. _ ti, ........ "~"""' ...... _ ... -.. _~:;'" """'. I~" I~" ................ " ..... _ ............ , •.• ,,_~_. 

E~eno la dOtt.SS2 Mer.g~!i e la d~tt.ssa P!~mb~. 

Si passa quindi all'esame dei 20 
pUl"1t·~ a!!'o.d.g. ad ~~~tt,,: "Pia~o R~g·,!a~.)r~ Portua!~ di 

Irnpeìléf" 

Il detto Bottino pr-=s-=lita la pratica sùttùliii-=aiidùii-= l'atipicità data da! fatte. cti-= s-=bb':i1-= iii b.:ls-= 
ad una corre~..a intercretazione della leoce 84/1994 l'adozione dei ciani reco/atori dei certi non . -- . - . 
-ffid-·I· alle -ure d'l u,..,·-· .+--;.- ___ o .-1- ---- _ .. -,/ .. d; 1·----1·- -----+- -l''-u·or: ... • .... --;ttl·m-CI CI~ '-- " O\HV' 'LO ~ .... , , .... <:.1IC - ,,"VI .tC "iUCI v ". ,,",c. o - I..V"',",CLCl Cl 'O L ILCl Il ,g" L tlg. 

la Direzione Generale del Demanio Marittimo e del porti con appcsita circolare del 7/9;1995 ha 
espresso·l'awiso che: in mli C:ls: il compito di rcdigcrc il progctto spetti aliOl Regione. ferm4J 
restandonela funzione di appr:V3Zlone derinitiva dei piani stessi: e cio in Quanto la citata 
lent'"e n 84 ~ .... iÌO\llicC6 ~I'I essi \l'!I(l'\f6 l''\l'\n 4:1'\11'\ l'Ii l''\f'''''r'lllm"'',' d,' "''''''6 l''\UhJ..li~J..o ma l'Ii "eri 6 .:11 .. , ...... ..,-..""'..., ....... . ..... ...., ..... .., ................. ,., "":f ........ ~ '-',.,_._,. .,J.,"1' • ...,.:I...." w •• il .... 

propri arti di pianificazione deiie aree portuaii, tesi ad assicurarne ii corretto assetto territoriaie 
debitamente raccordato con la città fetrostante in termìni InfrastrlJtturafi e fUI'.zionali. 

Ne! caso di specie il compito di procedere a tale redazione. sulla base di una delega r4?gionale. 
disj:....:rsta COti Li". 35/1995, è stato affidatù a; CUtlilìntt di jmpli:fia chli: hd prùV"li:dULU CCJfl d~iib~ta 
delia Giunta n.495 del 2613:1996 trasmessa poi alla Regione unitamente alla relativa 
d"umentazion6 p~ill Sw ult6iicra corse. 

In tal senso qu:n·d,· .... : .... - .... ell·'·r; .. l··o d-l pr-g-"'" _1I·1I..;t ... :6":' ---;++1"-'" _: 1': ... ,' d-II.,., _ .. - t-·m'-'"" 
I , ,.,'''l'ICI''' • ,'-I LI c= 'J C, .. "", UI' r-\ ... \.I""", 'l''''''~'' Itlc.a l CI .... 1 'CI.Cili ~\,.Ig IVI 'I~"ç 

adcZlone. SI è ntenuto di sot:occrlo alla valutazione. de!l'organo teCnlCO conswltlVo della 
Re-t'''''"'''e ',n ~..., .. ~r;4I\'u,.~...,,'";C'" .. ,..., A ..... .,.fl"\ ........... '.iC'"'if""'~ il "' ..... li .. "''"''''.,.... .... ""'~" .... "" t"""""";,..."",,, " :f ~t t ••• -.., ....... l''', ..... ~ ••• ....,,"'..,w. "-', I ................. ~ ............. ,,.. Il """'!~ ........ .., ..... _ .... ,.,,.. __ ........ w ...... u __ . 

L ''!Ir.-h C:::in~"'r~ ,...r.""\r=.;";c ,...,l'n ..... ' :l!!::l ;I!: ":tr~~i<"\,...::. l''I~I .... rl'\l'lottl'\ ,-lI l'Ili el'\l"\r-::a ::nI\J::l:.::.nrtl'lci ,-ii .. n::l ___ ••• _ ••• _~._ ,,... _____ ..,_ •• _. _ •• _ ••• __ •• __ ._ •• ___ o ,.. ..... ,;:,_ •• __ • _ ... __ ,..._ ,. •• _._ •• ___ • _. _to_ 

reiazione conteneme vaiutazionl di. carattere generaie cne viene aiiegata ai presente verbaie. 

I Ai termine de!l'iiiu~tré:lziQn~ dt:ii'é:llch. S'I le:::::S ii !:I~orrl. 8~ii~ué:l;uoJ.iO dv~r iClUo pr~~erJt~ cht: 
'- lino degli obb:~tti .... ; c-:i fend\) cr-fla pc::~;:::; :ii tIJtp.l~ pp.r!;AglJita n;;[f~ S(")print~ndp.nza ai bAni 

amtii6ntali -=darchit-=ttc·nici ~ qi..Ji:::a di ~-i;t~··-=:a sal-:i.::tura ti:: O!i~gna .; Pe.itù Mauiiziù. iY,-=iitr€: 
ii progetto in esame va in senso centrarie, ';ormula alcune criticne con particolare riguardo afla 
pre'iisionE della a:lvcazioiia d6gii iii~<:dia:-:-:·;.::ti cantiai;stic;. 

ti 9""0- B""lle""'a con~inua ......... ·; ..... c"'...,- I· ...... ; ......... ~ .... _ ........... ;1 ..1 __ ••• _ .......... ...,_ .......... ~- __ ... ;6 ..... _ " 
, 1jjj; •••• .... ""'"" u ....... ,..""" 1''''''-'' W1' .'.JV '-t. u .. , l'' ..... '.'''''~ • ""'-,., ..... W\'IJ.,. ,-,\JW'I\WI.,,,..,,,-, """"'· •• Ifo",t..I;tI'- Il 

purrc ~,"ale Ce!:a citta. OTa e situate cavant: al cantieri. Che ancr60C6ro in''i'ece sistemati 
altro-:e: e\.'ide~zi:a, !~f!r.e chg 5.: dq' .. /re~be pre~·/edere ·il m3nte!1~me~!,=, de! m~~rUf3tt! deHe ex 
Ferriere costituendo gii stessi un esem~io di archeoiogia inol.lsuiaie. 

Seguono gii interventi di aicuni membri i quaij pongono la questione pregiudiziaie reiaiiva aiia 
pos~ibi~ita del Comitato e quindi della Regione. U'\ quanto Ente eh'? d4;'J~ redig4?r,:; il prt'lg~tt~ di 



," ..... ",~:.'.~. o"· 

o ~. 

"h~ ti dtia~l. di invlativ dij'Autufit;sp~r id ~i.id dU·':'·Z;vj",,~ "'';'11 V~~t:"\'dZ~""aI· pfVV~flloi::'lti di::ii';ntli:iTI\) 
del proprio apparato. 

Secondo l'aw. Maoli la fase di redazione non è formale come que!la di adozione per cui la 
... t"""'-a ~I'C' ~~-~r- -p-"'- -l' ___ •• ;l- ••• ; ... ---- _ .. :.;-; _ ... - .... - .~-_ ••• - .......... - ..... _- --_ •• :_ ... - ,,-_.-
~ .;.-.., ,.,.'" ç~.",)1iIIIiW e Q el""" CI .... " ...... ..,w .. " """'-'I.ç ....... ",,,,. ""'. ,e: .". ç t ,,,t;. l''''''''' '-',..,,..,VI "'-Il ,"'" &.l'-r'1\o11.11t c:;. ,-", .\"'-' 

plU che Il Plano di tatto e stato redatto da:rAmmln:st!'"az;one com\.ina:e di Imperla. 
~ '..L'.4.::t.4 l:; . 

,6.nc~e (a'·",'. Sl!ce~lo ri::ene cne se e veiO cor;.e è \;e:~ c;,e ia ~3se progenu~ie çroseg:;e. :1 

prcb!-ama ~·~stc sette il pref:!e !~!C~ e prc·:ec!...!!'3:; ~c~ ~3 r=gi,:~e~! esser-:. 

S~g\Je a:;;i=::3 discuss;ono? nel m~r!t·~ tj~! prog~tto a o:"r.~!IJS;or.~ d~!!a qual~ ii Comitato r;o?i 
cuncJivic.i~r t:. pul çUfI i I iii~'1i t,;r iiic.;j t:n !t:~ ~i i c.;:'.HIi~· !u~i u-:iig (~i~~iofle pre::iE::?rJl:;,LCI. ~::>~: ime 
tutt3via l'a\''Viso che la stessa nella parte relativa a!!p. v~ltJta7ioni dAhba p.~c:;ere ir:tenra:a in 

. . -
modo da r.ac.apir.a tali iiH.avi ,vffi.a da t.astv qui y; 5~g~;t·j j'ii='vi:tòtv, ,un ·j.abita .::vidi:r.ziaz;uj:';' 
delle espressioni agçiunte, modificate o nformuiatè 

11.VALUTAZIONI. 

( per una maggior co:":cre~czz:: e f::t'Jbiflt:: dc! disegno· ri;u::rd::nto !'::~~cttc commerci::!~ 

d~~iaiidaiido a fasi i.::mut.:: la i~a:izzaziuii.a di ,unsist.::nti PivSp.attiV':: di s·v·iluppv. 

identifica nei bacino di Onegiia ii poio cii consoiidamento dei traffici per ie rinfuse secche e 

per. gli oli veg~tali mentre per le funzioni pescherac;e viene arricchita la dotazione di 

infrastrutture a terra. 

urbano iimitrofo. 

La soh..lz!·jn~ proposta dei due czcini :faslir.a!i alla ~a~!ica da diporto pe: 950 pesti barca. 

traffici ccmmerciaii. 

Vi è da rilevare tuttavia l'esigenza di sal'..'aouardare oossibilità di realizzazione di un 

un ie~minaie iniere~~anie e di Cl.:; f,>oÌlebbe ;·=en:;f:çar::i! con ~aggio, preci::>ione. aià neiia 

sc?:;onCla fase. funZioni. a::ess:t:)ilita tenute con:~ ar.cne 01 Ir.CirlZZI emersI nel rapporti 

italo:franee~i di ridistriblJzionp. di t~li traffici 

:t.FFAF" GfUMT~ ~ 

i_·· .. l;iS~AU~'t Re ... · 
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.. / . 
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potenziamemi i~fr~strunuraii <:ieiia accessibiii\3 deirentr~re~ra ~;~montese Q:rantiti dai 

completamento della S.S. 28. 

Il presidio dei servizi di guardia costiera è com'~nqwe r!'2n!-:!:uto ne! baci"o di ~orto 

."..~ --_ .. _- ----;--- -----..-;--_.- ... ;_. __ ._.;, ..... 
.... 1..1 ..... : ,,' ... : wt-'t-'~.,-,,,...., ,., ..... ,..'.oII~""''','CoI~C ç III"C~''''' .. I''C 

E ca ',-aiutarsl i:-: c;:.:es:c cciit;sto la P':-SSIO'iita 01 associare I: ~ .. ~~$;::l ceHe barC:i~ c:fE~cca 

(AM2) al Musec f'!a' .. ale{AM1i, nell"ambito di Porto Mauriz:c ove il tessuto urca:,:o storico, 

'

·a,.,...h·lc"'te del b' ::o,..ir"lt"'> .:vi j CirCUl'ti pcr4t""~li l'''I'''CC'''"''' cc ... .,~ r4. '.;"ki ... "''''ncc"tirc •• "~ mi"II·",ro , •• .., ...... • _ ...... - _...... ,,----._ •• ,..----•• - -_ •• _-- ----.- -- -_ •• _.- .... - •• "::J' "',.-

fognario. 

La zona dispone inoltre di parcheqq.utllizzabili Der I vls.tatOrl. 

Importante e deiicz!a l'area di litorale libero, di interc~r.~a5sione prevista fra la 

cantieristica ed il bacino di S,Luz3ro, con 13 creazione di uno specchio acq!.!eo protetto. 

che iÌchiede una pn:cisazioiie suHe piùt~ziùiii a iiiaie e caiéitteiistkhe del :itùia:~ in 

quanto, trattancosi di area baineare, deve disporre di effettive garanziesuiia quaiità 

dell'ambiente Idrico prosplcente. evitando i rischi di degradO. gia evidenti in analoghe 

situazioni, creat~ ne!rambito dl9!!'ar~~ espositiva Porto Antico di Ger'\ova (";a~o f.,"t~,,~ ~, 
, . 

vele S .·t .11 ...... ..& ........ ,.i .... \ ............................. --.~ ,. 
Inoare ta:e ~paziv co~titui~co1: una iio1:Cè~~ajja Cé~Uia iiélfa into1:rCOniiè5sionè déi 

due bacini portuaii per garant;re ii mantenimento d,;iia ir.diviciuaiità storica dei 

sistema anche attraverso un affaccio libero fra città e mare. 

turismo. potranno configurare soiuzioni ediiizie da perf~zionare neHi; assetti 

vofumetrici e nella collocazione. in relazione a:JE: osser:azic:1i sviiuooate da oarte 

: ... _ 4._ -._1' __ .. ___ ... _ 1_ ... __ .. _ ...1 __ 1; ____ t ____ • ____ .: ____ •• _ .... _ •• __ 

.. "..,'t.,c: .lC'.ìC ~IC.C:::: ..,IW CòI .1;."'4 ... 1;. .... c:~ .. ""''''''''-1 "",ç ... H."'''''''' (.l'fWJ "-,",,l't..C· • .."" ...... "". 

(-::Jrren:e impero che tia caratten cii portata nen irriievanti pis'Iedencio un aumento deiia 

sezione di sbcc:o. attraverso un recupero di aree già interessa!e da impianti. industriali 

AFFAR. GIUNTA ~, 
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probiemi di contro pressione dei moto ondoso, consentire una p;u ·.;o:sta zona di 

sedimentazione del riporto solido. tenendo conto altresi dei profili immèrsi delle ooere 

marittime. 

dEi:é:t ddr~t:!1a can~i!::!i. ~g' .. H"i.HdrHjo p~tior;~u io ~OIlQ di ut:::riu!:>!:>u <.id iOllo::!lIi~ ilrlf.'~ru. 

c·:·t"s:~erato ancne l'lnterv';n:~ CI prosecuz:one cei mOlo sottoriutto di prIJ:ezione de; 

bacino di Oneglia in sponda sinistr3. 

Il pente di attraversamento dell'Impero ~rt.anta avrà una dIversa configurazione e dO'lra 

tenere conto di tale rH..ic·.;a situazione. 

In merito aiie funzioni preyi~te ed aiie dimen~ioni degii acco~ti ~u Onegii:l ia soiuzione 

proposta appare condiVIsibIle .. tatte sa'!ve .Ie valutaZIOni delle opere Sull"lmoano meteo­

marino. mentre per la realizzazione dei sifos oleari è da valufarsi ia nec~ssifà di· 

( . parcheggio per veicoli industri:::!iche nçn è pre'/is~ nei· servizi di. parcheggi!) a! .Mc!o 

( 

Corto di Oneglia ed andrà pertanto adèyuata. 

Per i servizi di parcheggio, anche per le aitre funzioni commerciaii, ii bacino di Onegiià è 

carente di indicazioniprevisive che dovranno. negli affinamenti. essere localizzati con 

dimensione adeguata ed interconnessi alla nuova viabilità prevista. 

Per quanto riguard:l j servizi p~sc:t ed in p:lrticclare il merC:lto dc! pesce, fa loc:lllzz3Zione 

adeiente a:/a banchina pescatoii. attiva circuiti di cateiia del rreddo di importazione ed 

esoonazione che collidono con i"lnteresse turistico. con ia viaciiità prcspicente moito 

dsbc!<a e gla affaticata da traF.;co urbano. con la destinazione balneare a levante della 

radice del molo soprafIutto di Oneq!!a. 

mercato non debba essere prevista in un corrteSiO piuaciegLiato s·:mo ii promo 

deil'accessibi/ità ai veicoli commerciali, ed in questo se!'1SO puè ess€~e indic3l: una 

b ---h;--M- ..ai ____ ..... _ --- ,- --_.!_- ....t_I -----6-
CII ..... Il' U:.: .. ~CI w. a,-,,-v~ .. ,-, t'~1 ."'" .:J'-CII ..... ':' .... '-1 ..,'1;;':''-0\.'-'_ 

pedonaii aeii'intero molo al sooraiiutto al Oliegila. Itinerario cne prosè:;ue IU:"l~O li 

AFFARI GIUNTA 
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... . . ~ 
porticato urbano prospicente la banchina e che si ramifica in una delle due zone balneari 

previste a levante del molo verso la passeggiata. 

Sotto il profilo dell'assetto infrastrutturale, è già stato rilevato che it disegno dell'assetto 

viano risulta molto vasto e fortemente integrato alle necessità dell'area urbana. Tuttavia 

per un miglior· chiarimento del suò funzionamento e per apprezzare il risuttato più 

completo del progetto ì dovrebbe es?ere> definito anche uno schema del piano de/traffico 

che consenta di verificare. i vantaggi conseguenti per rassetto urbano (pedonalità , 

gerarchia dei percorsi per i veicoli commerciali) derivanti dall'attuazione del P.R.P .. 

Per guanto riguarda la arti.colazione e la distribuzione nelle funzioni logistiche e 

negli spazi portuali a terra si condividono sostanzialmente le scelte rappresentate 

che paiono rapportarsi adeguatamente afle previsioni di riassetto urbano 

contenute nel PRG di Imperia. 

"n ogni caso con riferimento alle esigenze di approfondimento e. di messa a punto 

( riguardanti i temi . sopra indicati, si ritiene opportuno attribuire un· valore . . 
eminentemente indicativo alle previsioni di più stretto carattere urbanistico 'ed 

edilizio interessanti le aree di radica mento. a terra dei bacini portuali di Porto 

Maurizio. di Oneglia e della .fascia intermedia fra i due tale da consentire un 

necessario grado di flessibilità alle definitive determinazioni da assumere in sede 

di . approvazione del Piano Regolatore Portuale tenuto conto di quanto nel 

frattempo andrà a Stabilirsi neU'ufterioro corso dei procedimenti di formazi?ne,sia 

de'PRG del Comune di Imperia che del PTC deffa Costa. 

Il Comitato pertanto esprime, nei termini di cui sopra. il favorevole all'awio del procedimento di 
formazione del PRP di Imperia, con riserva di una propria pronuncia definitiva in sede di sua 
approvazione ex lege 84/1994, una volta che lo stesso sia stato adottato dalla competente 

( Autorità marittima. 

La seduta si chiude alle ore 14. 

IL VICE ~~ESIDENTE( 
(dott. Dh~~ttinO) 

Approvato dal Comitato Tecnico Urbanistico in data 917/1996 come da verbale n. 45. 
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DIPARTIMENTO AMBIENTE E 
TERRITORIO UFFICIO 

VALUTAZIONE IMPATTO 
AMBIENTALE 

AVVISO 

Essendo stata attivata la procedura di Valuta­
zione di Impatto ambientale presso il Ministero 
Ambiente ai sensi della legge n. 84/94 è disponibile 
in visione presso la Regione Liguria - Via Fieschi 
15 - Ufficio VIA 11 ° p. torre A la documentazione 
relativa al "Piano regolatore Portuale di Imperia", 
presentato dalla Capitaneria del Porto di Imperia 
di concerto con il Comune di Imperia. 

Il progetto si riferisce all'ampliamento e ri­
qualificazione dell'area che interessa il bacino di 
porto Maurizio e di Oneglia. Il Piano Regolato­
re Portuale (PRP) è stato approvato dal Comune 
di Imperia come previsto dalla l.r. 35/1995 ed 
adottata dalla Autorità Marittima. Il Consiglio 
Superiore dei LL.PP. ha espresso il proprio pa­
rere in merito il 20.12.96. 

Il PRP prevede: 

- il potenziamento turistico di Porto Mauri­
zio attraverso un incremento di 1000 posti barca 

- lo spostamento dei traffici di olii vegetali da 
Calata Anselmi ad Oneglia 

- la riqualificazione del porto di Oneglia 

- la riqualificazione della passeggiata a mare 

- la riqualificazione del depuratore 

- riutilizzo dell'attuale sede ferroviaria 

- potenziamento porto peschereggio di Oneglia 

- potenziamento e riqualificazione viabilità 
portuale 

- realizzazione di nuovi cantieri navali. 

Eventuali osservazioni potranno essere invia­
te al Ministero Ambiente - Servizio VIA - Via 
della Ferrarella in Laterano 33 Roma e alla Re-

gione Liguria Ufficio VIA - Via Fieschi 15 -
16121 Genova. 

DECRETO DEL PRESIDENTE 
DELLA PROVINCIA DELLA SPEZIA 

23.02.1999 N.6/4283 

Comune di Ortonovo - Variante al PRG ai 
sensi dell'art. 1, 5° comma della L. 1/78 per 
variazione alla costruzione di passerella ciclo­
pedonale nel sottopasso FF.SS. in località 
Piazza Grande. 

IL PRESIDENTE 

OrruSSlS 

Che la civica Amministrazione, con delibera­
zione consiliare n. 35 in data 27/6/98 ha appro­
vato il progetto per la variante alla costruzione 
di passerella ciclo-pedonale nel sottopasso 
FF.SS. in loc. Piazza Grande; 

OrruSSlS 

DECRETA 

1) E' approvata la variante al PRG del Comu­
ne di Ortonovo adottata ai sensi dell'art. 1, 50 
comma, della Legge 3/1/1978 n. 1, con delibera­
zione consiliare n. 35 del 27 /6/98 per variazione 
alla costruzione di passerella ciclo-pedonale nel 
sottopasso FF.SS. in località Piazza Grande; 

2) Gli elaborati della variante, debitamente 
vistati, sono depositati ai relativi atti in allegato 
al secondo originale del presente decreto quale 
sua parte integrante; 

3) Il presente decreto sarà reso noto mediante 
pubblicazione, per estratto, sul Bollettino Uffi­
ciale della Regione Liguria, anche ai sensi e per 
gli effetti della legge regionale 28/12/1988 n. 75, 
nonché mediante deposito, con i relativi allegati 
ed elaborati, presso la Segreteria Comunale a 
libera visione del pubblico a norma dell'art. 10, 
6° comma, della Legge Urbanistici n. 1150/1942 
e successive modificazioni; 



Porto di Imperia SpA 

Piano Regolatore del Porto di Imperia 
Proposta di adeguamento alle prescrizioni del Ministero dell'Ambiente 
In tema di compatibilità ambientale 

Premessa 

La procedura di V.I.A. relativa al Piano Regolatore del Porto di Imperia si è conclusa con un 
giudizio interlocutorio negativo, anche se è stata considerata positivamente la realizzazione 
di buona parte delle opere previste dal Piano: 

- una darsena turistica nella zona di S. Lazzaro, tra il Molo Corto di Porto Maurizio e lo 
sporgente già realizzato più a levante; 

- la trasformazione del bacino di Porto Maurizio a uso esclusivo della nautica; 

- la costruzione di un nuovo accosto per il traffico oleario nel porto di Oneglia. 

In sede di V.I.A. si è invece sottolineato come le maggiori interferenze ambientali si 
verifIChino lungo la fascia litoranea compresa tra i due porti, dove la realizzazione della 
proposta darsena per la cantieristica determinerebbe un rilevante impatto ambientale. Gli 
effetti negativi riguarderebbero sia la linea di costa che gli spazi retrostanti, facendo venir 
meno l'auspicato mantenimento della separazione tra l'area costruita di Oneglia e quella di 
Porto Maurizio. 

Accanto a questa obiezione di fondo, ne/la pronuncia di compatibilità ambientale si sottolinea 
la necessità che il proposto piano regolatore sia sottoposto a ulteriori modifiche di minore 
entità e che la documentazione progettuale sia integrata con ulteriori elaborati, al fine di 
permettere una migliore valutazione della sua validità. 

L'eliminazione della Darsena Cantieri 

Da parte dei promotori dello sviluppo portuale di Imperia si è preso atto delle obiezioni sorte 
a riguardo della Darsena Cantieri, procedendo alla definizione di uno schema progettuale 
altemativo. Nella nuova configurazione, ,'intero complesso della Darsena è stato eliminato, 
trasferendo la zona tecnica al servizio del porto turistico alla radice dello sporgente che 
delimita a levante il bacino di S. Lazzaro. 

Così facendo, risulta possibile liberare da ogni destinazione portuale o cantieristica l'intera 
area compresa tra S. Lazzaro e il depuratore, che risulta così disponibile per una 
sistemazione prevalentemente a verde, suscettibile di ospitare impianti sportivi e addizionali 
parcheggi di tipo estensivo. 

La linea di costa in questo tratto potrà essere liberata dalle attuali scogliere di contenimento, 
da sostituire con una diga soffolta destinata a proteggere una spiaggia artificiale. Questa 
interruzione delle scogliere e delle dighe contribuirà evidentemente a garantire una 
separazione tra i due centri abitati della città anche nelle viste dal mare. 

1 



La zona tecnica del porto turistico dovrà comunque avere un'estensione sufficiente per 
rispondere alle necessità di una flotta importante, tenendo conto dell'esigenza di concentrare 
in un'unica area le diverse attività artigianali già presenti. Si deve quindi prevedere la 
disponibilità di almeno 15.000 metri quadrati, di cui circa 3.000 coperti. 

Per l'alaggio delle imbarcazioni è prevista una piccola darsena al limite orientale della 
banchina di riva del bacino di S. Lazzaro, in cui siano collocate le vasche per i due travel lift 
previsti, rispettivamente per le imbarcazioni medio-piccole e per quelle di grande dimensioni. 

L'imboccatura di tale darsena dovrà essere scavalcata da un ponte mobile, che garantisca la 
continuità del percorso veicolare tra l'ingresso della zona portuale e i parcheggi collocati 
sullo sporgente di levante. 

I capannoni della zona tecnica saranno collocati perpendicolarmente alla linea di costa al 
fine di ridurre il loro effetto di barriera visiva, al limite di levante del porto turistico e alla radice 
dello sporgente di levante. 

L'insieme delle modifiche apportate in questo modo al precedente schema progettuale sono 
illustrate nelle due tavole allegate, che si riferiscono rispettivamente ai lavori della prima e 
della seconda fase di realizzazione del Piano. 

Le prescrizioni e raccomandazioni di dettaglio 

L'adeguamento alle prescrizioni della Pronuncia di Compatibilità Ambientale richiederà 
l'introduZione di una serie di modifiche e di aggiunte sia alla documentazione progettuale, sia 
a quella relativa alla procedura di V.I.A. 

Per quanto riguarda la documentazione progettuale si dovranno coprire i seguenti punti. 

- Imboccatura portuale di Porto Maurizio nella seconda fase di Sviluppo. Il disegno 
dell'imboccatura è stato condizionato da una duplice esigenza: queUa di ridossare dal 
mare di scirocco il bacino di Porto Maurizio per rendeno completamente agibile al 
diporto, ha richiesto la previsione di un allungamento del martello già presente sul Molo 
Lungo; al contempo la necessità di non aumentare gli effetti del libeccio sul porto di 
Oneglia ha fatto escludere un accorciamento dello stesso Molo Lungo nel tratto tra il 
martello e l'attuale testata. La configurazione proposta risulta pertanto obbligata e potrà 
essere solo marginalmente modificata, dopo uHeriori approfondimenti dello studio del 

~.~~~ ~~~~~~spoc~<!:~za ~~'im~~~es~~ e~ 
- Ricambio delle acque all'interno del bacino di S. Lazzaro e di Porto Maurizio: l'ipotesi di 

ricorso a "dighe fiHranti- appare poco efficace e difficilmente compatibile con le usuali 
tipologie di opere di difesa. Si potrà invece prevedere la messa in opera di tubazioni che 
attraversino il sottoflutto alla sua radice, eventualmente dotate di pompe di circolazione. 
Si deve però sottolineare come lo studio di situazioni analoghe abbia dimostrato come gli 
effetti di tal.i installazioni rimangano comunque marginali rispetto a~cambio naturale 

-* att~~~~~~rt<!'vuto ~~~are~~~~ ~~~~:~ ,----~ 
- Trasporti solidi del Torrente Impero e loro effetti sullo specchio acqueo antistante la foce: 

questo aspetto è stato esaurientemente affrontato nella relazione geologica redatta dal 
Prof. Pietro Maifredi ed allegata alla documentazione progettuale: la relazione 
evidenziava come gli apporti solidi dovuti al torrente siano moHo limitati, tanto da far 
prevedere che la necessità di un dragaggio dello specchio acqueo antistante la foce si 



acqueo a disposizione, delimitato dal Molo Lungo di Porto Maurizio e dallo sporgente 
incompiuto a levante della zona di S. Lazzaro, senza preoccupazioni per le 
prospettive di utilizzazione dei posti barca previsti. 

- Illustrazione degli elementi di riqualificazione dell'area compresa tra il bacino di S. 
Lazzaro e il depuratore: una volta eliminata la Darsena Cantieri, tale zona potrà essere 
sistemata a verde, inserendo al suo interno un insieme di impianti sportivi distribuiti in 
maniera estensiva. Nel corso degli approfondimenti richiesti si prowederà a definire uno 
schema di insieme per la sistemazione della zona; per quanto riguarda il fronte a mare, si 
prowederà a inserire nella documentazione uno studio che dimostri la fattibilità della 
spiaggia artificiale che è stata inserita nel Piano in accoglimento a un suggerimento 
contenuto della Pronuncia. 

- Effetti del traffico indotto dallo sviluppo portuale sulla viabilità urbana in carenza di un 
adeguamento delle vie di accesso al porto: nello studio di impatto già predisposto si è 
sottolineato che un porto turistico risulta assimilabile, agli effetti del traffico che esso 
genera, ad un grosso autosilo a bassissimo indice di rotazione. Una serie di rilevazioni 
sperimentali effettuata in corrispondenza dell'ingresso della Cala dei Genovesi a 
Lavagna ha evidenziato un movimento inferiore ai 100 veicoli/ora anche nei periodi di 
maggiore utilizzazione del porto, nonostante le oltre 1.200 imbarcazioni presenti. Nel 
prosieguo degli studi, si prowederà ad acquisire una documentazione supplementare su 
questo tema consultando le direzioni dei maggiori porti della vicina costa francese. In 
ogni caso si deve ritenere che il movimento imputabile al nuovo porto turistico non sarà 
tale da influire significativamente sul traffico urbano di Imperia, anche in assenza degli 
interver:tti sulla viabilità esterna previsti dal Piano Regolatore Generale della città. 
c.\...v~ -tA. ~\-c tJ --Le j o~ VI -o ~-r"'-C~ "_ 

- Aggiornamento della situazione dei terminai oleari: durante il periodo trascorso dal 
momento della presentazione dello studio di impatto def porto, si è assistito a 
un'anticipata dismissione di diversi impianti destinati alfa gestione del traffICO oleario. Un 
aggiornamento delle statistiche di traffICO e della situazione dei terminaI oleari potrebbe 
portare a concfudere che una totale destinazione di Porto Maurizio al diporto sia possibile 
anche in anticipo rispetto alla realizzazione del nuovo accosto oleario previsto ad 
Oneglia: tuttavia su questo argomento sarà indispensabile una consultazione con i 
maggiori operatori del settore. 

- Individuazione cave di prestito e itinerari di arrivo in POrto dei materiali lapidei: per 
l'esecuzione dei lavori previsti, sono state individuate due cave di prestito principali: 

• una a ponente di Imperia, lungo la strada provinciale per Pietrabruna! Boscomare, 
con direttrice di traffico Aurelia Ovest - Porto Maurizio ed utilizzazione per il 
sopraflutto di Porto Maurizio e il sottoffutto di San Lazzaro; 

• la seconda sulla Strada Statale 28, con direttrice di traffico SS 28 - Oneglia,e 
utilizzazione per il sopraflutto di Oneglia e il sottoflutto del nuovo bacino di Oneglia 
per il traffico oleario. 

Entrambe le cave sono regolarmente autorizzate ad operare dalla Regione Liguria. 

- Verifica dell'inquinamento acustico: a questo riguardo si prende atto delresistenza di uno 
studio effettuato dal Comune di Imperia per la zonizzazione dell'ambiente urbano, che 
dovrebbe fornire tutti gli elementi di valutazione necessari. 



- Riprese subacquee nelle zone di intervento: si è preso atto della necessità di 
documentare lo stato dei fondali interessati dalle nuove opere con specifiche riprese 
televisive, da effettuare con modalità da concordare con la Soprintendenza. 

- Impianto di estrazione delle acque nere di bordo: il problema riguarda più gli aspetti 
tecnici della progettazione di dettaglio del porto che non gli aspetti ambientali. Si può 
comunque confermare che per tener conto della prevista evoluzione della normativa 
europea in tema di scarichi a mare delle imbarcazioni da diporto, si prevederà in 
corrispondenza del pontile di accoglienza dove è situato il distributore di carburanti anche 
un impianto di estrazione delle acque nere dalle tanche di contenimento delle 
imbarcazioni e un punto di raccolta dei residui oleosi e degli olii esausti. 
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18100 - IMPERIA 

AI MINISTERO DELL 'AMBIENTE 
Servizio Valutazione 
Impatto Ambientale - Div.1° 
Via della/eratella in Laterano n032 
00187 - ROMA-

e,p.c. REGIONE LIGURIA 
Dipartimento Ambiente 
e Territorio 
Via Fieschi 
16100- GENOVA-

CO;~f[INE DI IMPERIA 
Alla c.a. del Signor Sindaco 
18100 -IMPERlA -

({J)(G(GIE1T1T({J)~ Piano Regoliatore PortlUlalie di Imperiao 
Domanda di pronlUlnda di compatibHità ambientale o 

Con riferimento a quanto concordato neli corso deUa riunione tenutasi presso codesto 
servizio ili li 6 giugno UoSo ed ai contatti tdefonici intercorsi, si prega di voler far conoscere con 
ogni consentita cortese urgenza le determinazioni assunte da codesto Servizio in merito ana 
domanda in argomento o ' 

Tutto ciò al fine di poter predisporre lie eventuali modifiche richieste al P.RJ». di questo 
porto, per poter giungere ad una sua approvazione in tempi ragionevolmente brevi, 
considerata lia grande rHevanza strategica e li considerevoli risvolti economici, con benefiche 
ricadute nd campo occupazionale, che ili lPRJP o ha nei confronti deUa città e dd suo 
comprensonoo 
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REGIONE LIGURIA 
DIPARTIMENTO AMBIENTE E 

TERRITORIO 

Ufficio: VALUTAZIONE DI IMPATTO AMBIENTALE 

Oggetto: Trasmissione Delibera Giunta 
Regionale 420 del 30/4/99 

t. 6 MAG. 1999 
Genova, . 

Prot. n. si ~Z.7 A ~~ 
Allegati: 1 / != ( 

AI Comune di 
Imperia 

Alla Provincia di 
Imperia 

Alla Capitaneria di Porto di 
Imperia 

Si rimette in allegato per opportuna conoscenza la copia della DGR 
420 del 30/4//99 per il seguito di competenza. 

Distinti saluti. 

ILDI 
Dott.ssa Gab.PÌ'ibR~HIJI.ì~rvini 

REGIONE LIGURIA - Via Fieschi -16100 GENOVA - Te\. (010) 54851 -



REGIONE LIGURIA 
DIPARTIMENTO AMBIENTE E 

TERRITORIO 

Ufficio: VALUTAZIONE DI IMPATTO AMBIENTALE 

Oggetto: Trasmissione Delibera Giunta 
Regionate 420 del 30/4/99 

Geno~a "'- 6 MAG. 1999 , 

Prato n. ·s.4G~'ii-­
Allegati: 1 

AI Ministero dell' 
Ambiente 
Commissione VIA 

ROMA 

Si rimette in allegato per opportuna conoscenza la copia della DGR 
420 del 30/4//99 per il seguito di competenza. 

Distinti saluti. 

REGIONE LIGURIA· Via Fieschi • 16100 GENOVA - Te!. (O l O) 54851 -



REGIONE LIGURIA 
DIPARTIMENTO PIANIFICAZIONE 
TERRITORIALE E URBANISTICA 

SEnORE URBANISTICA 
UFFICIO TUTELA PAESISTICA 

Oggetto: L. R. 30.12.98 N. 38 
Disciplina della Valutazione di Impatto 
Ambientale (VIA) riguardante il piano 
regolatore portuale di IMPERIA 

Genova, J 4 Q P R. 1999 

Prot. n.~S{~ 

Allegati: 

Rif.: del 

AI Dirigente della Struttura 
Valutazione Impatto 
Ambientale 

SEDE 
1"7:~-·'~~·_·~0"·-':---:-~_··! A· 

iN DArA ................... IL ()!RIGENTE 

In relazione alle pratiche iscritte all'Ordine del giorno del Comitato 
V .I.A., convocato con nota n.41944/503 del 7.4.1999., le strutture di cui 
sopra, a seguito della presa visione degli atti relativi' e .degli elaborati 
progettuali messi a disposizione dalla Struttura Staff del Dipartimento Tutela e 
Gestione del Territorio, comunicano per quanto di competenza quanto segue: 

Il giorno 28 Maggio 1998, il Comitato Tecnico Urbanistico riunitosi in 
seduta plenaria, ha già valutato il Piano Regolatore Portuale in oggetto (la cui 
redazione peraltro era stata delegata all'amministrazione comunale di Imperia 
sulla base della legge Regionale n035/1995), pervenendo ad una sostanziale 
valutazione positiva del piano stesso, per quanto riguarda i termini di riassetto 
generale dell'area, ed evidenziando tuttavia i limiti e le necessarie 
modificazioni per quanto riguarda le previsioni di più stretto carattere 
urbanistico ed edilizio. Pertanto appare opportuno rimandare al verbale del 
Comitato Tecnico Urbanistico regionale, n040 - 2° punto dell'ordine del giorno, 
riguardante tale seduta (che si allega in copia) per le specifiche di dettaglio. 

Ci si rimette, al riguardo, alle pertinenti valutazioni che effettuerà il 
Servizio Trasporti, che ha curato la predisposizione e l'istruttoria di tale piano, 
fermo restando che lo stesso dovrà essere approvato dall'Amministrazione 
Regionale a norma della L.R. n. 84/1994. 

I migliori saluti. 

MP 

REGIONE LIGURIA - Via Fieschi -16100GENOVA - Te\. (010) 54851 -

IL DIRIGE.~~~U'UFFICIO . 
(Dott. ArCh-ryo/) Bernardini) 
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REGIONE LIGURIA 
COMITATO TECNICO-URBANISTICO 

Triennio 1995/1998 Seconda sessione semestrale di lavori 

Verbale n.40 

Il giorno 28 Maggio 1996 alle ore 9,30 a seguito di regolare convocazione nella sala sita al 1 (lA 
piano della sede della Regione Liguria di via G: D'Annunzio 113 si é riunito il Comitato 
Tecnico Urbanistico previsto dalla L.R. 23 marzo 1983 n. 9 cosi come modificata da ultimo con 
la L.R. 50/1994 e nominato dal Presidente della Giunta Regionale con suo Decreto n. 447 in 
data 11 maggio 1995 e s.m. per l'esame degli argomenti iscritti all'o.d.g. allegato al presente 
vèrbale. 

Alla riunione sono presenti i membri signori: 
dotto Domenico Bottino 
arch. Emanuelè Giudice 
dott.ssa Clara Oliveri 
arch. Franco Lorenzani 
areh. Franco Ghio 
ing. stefano Massone 
dott.ssa Maria Graziella Piombo 
arch. AlesSandro Sinagra 
arch. Elisa Ferrero 
aw. Mario Bucelfo 
aw. Riccardo Maoli 

Vice Presidente 
Membro 
Membro 
Membro 
Membro 
Membro, 
Membro 
Membro 
Membro 
Membro 
Membro 

Sono altresl presenti l'arch. Maria Di Dio ed il geom. Giuseppe Bellezza delegati dall'arch. 
Liliana Pittarello Soprintendente ai beni ambientali ed architettonici nonché la dott.ssa Roberta 
Mengoli delegata dal dotto Luca Fontana ai sensi dell'art. 3, ultimo comma della L.R. 9/1983 e 
s.m. 

Hanno giustificato l'assenza l'arch. Stefano Boeri e il dr. agro Angelo Consiglieri. 

Risultano pertanto assenti "ing. Mario Fracchia, il p.a. Antonino Di Cesare, il dotto Giovanni 
(r Garaventa, il geom. Piergiorgio Antonetto, l'ing. Gianni Gatto Ronchero, il prot. Luigi 
'--o Lagomarsino e il prot. Pietro Maifredi. . 

In assenza del Presidente dotto Fabio Morchio, presiede la riunione il dotto Domenico Bottino, 
Vice Presidente del Comitato e verbalizza il sottoscritto Pier Luigi Viola segretario del 
Comitato. 

Accertata alle ore 10,20 la presenza del numero legale il Vice Presidente pone in trattazione il 
primo punto all'o.d.g~ ad oggetto: "Comune di Imperia - PRG - Conclusione". 

L'arch. Gorgoni riconsegna ai membri del Comitato Tecnico Urbanistico la scheda istruttoria 
modificata a seguito di quanto deciso nel corso della. discussione svolta si nella seduta del 
21.5.1996, evidenziando le variazioni apportate. 
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/01 l'occasione l'arch. Gorgoni illustra anche fa modifica introdotta su suggerimento della 
//$truttura Assetto e rischio idrico, relativamente alla viabilità in sponda sinistra del Torrente 

Impero, in modo da non consentire le arginature comportanti restringimento, inalveazioni o 
rettificazioni dell'alveo, in quanto in contrasto con l'art. 26, 2° comma, I~tt. d) della loR. 9/1993. 

Si riprende quindi l'esame del PRG di Imperia partendo dall'ambito 3 Borgo Foce. 

Relativamente alla zona BC1 D compresa in tale ambito che nella scheda istruttoria si propone 
di riclassificare come CRA per la presenza di un consistente insediamento diffuso con 
possibile eventuale variante del PTCP da ISMA a ID-MA, l'arch. Ferrero espone le proprie 
perplessità . 

Il Comitato le condivide per cui decide quindi di correggere la scheda istruttoria nel senso di 
non apportare la variante in parola. 

AJIe ore 10,35 entra il prot. Maifredi. 

"geom. Bellezza fa presente che intorno ad Artallo è consentita una notevole densità a fronte 
(" dell'indicazione fS-MA di PTCP: segue ampia discussione sul punto, a conclusione della quale 

il Comitato si orienta nel senso di lasciare inalterata la normativa prevista per le zone CRA ma 
con esclusione della possibilità di realizzare nuove costruzioni. 

\. 

Con riferimento alla zona classificata come BCSA ricadente nell'ambito 6, che nella scheda 
istruttoria si propone di riclassificare come CRA, il Comitato decide che la stessa, nella parte 
posta a monte del. tracciato autostradale, debba essere invece classificata ES. Analoga 
determinazione viene assunta per gran parte della zona SCIA. 

In merito al ponte sul Torrente Impero, l'arch. Sinagra propone una modifica delle indicazioni 
contenute nella scheda istruttoria che il Comitato condivide. per cui la stessa viene 
direttamente corretta in tal senso. 

Alle ore 11,50 esce il prot. Maifredi. 

l'arch. Ferrero esprime perplessità in ordine alla indicazione di modifica d'ufficio relativa all'art. 
24 delle NTA in quanto non tiene conto del ragionamento sotteso a tale norma. 

Il Comitato condMde il rilievo dell'arch. Ferrero, per cui si procede alla eliminazione della 
prima parte della modifica d'ufficio al riguardo indicata nella scheda. 

A questo punto dopo che il Presidente ha posto in votazione il parere conclusivo sulla pratica 
in esame, l'areh. Di Dio dà lettura di alcune osservazioni del suo ufficio chiedendo che le 
stesse siano messe a verbale al quale pertanto essa viene allegata. 

Il Presidente, dopo aver rilevato che sarebbe stato opportuno dare lettura di tale nota nel corso 
della discussione, dà peraltro atto che le osservazioni in essa formulate in gran parte collimano 
con le decisioni già assunte dal Comitato, ad eccezione di quella relativa ad Oneglia in ordine 
alla quale si dà mandato agli uffici di procedere direttamente al suo recepimento nella scheda. 



Quindi il Comitato condividendo le conclusioni cui si perviene ne!!3 scheda istruttoria come 
sopra modificata esprime il paiere che il PRG di ~mperja sia meritevole di approvazionE 
previa introduzione delle modifiche d'ufficio ivi indicate. 

" relativo voto una volta tlrmato dal Vice PreSidente e dal Segretario del Comitato assumera Il 
n 670 e ''1er· rA dc""c.,.it~+,.. ncll~ ... ~,.,. ..... I+~ ,.f",.li ........ i ... i ... ~I·1 d ..... i ",,+i ,.f"'1 (""" ..... i+~+" • \01 t" ..... 4.ot'"'" ..... '\04V,"""""t.W ~'-'~.' Vlt:::l"'~' '-', li.....,,,. W'lwl ....,'""tl~."""' .. "'. 

Escono la dott.ssa Mengoli e./a dott.ssa Piombo. 

Si passa quindi all'esame dei 2° punto alro.d.g. ad ogg~tto: "Piano R~goiatorf' Portuale di 
Imperia" 

Il dott. Bottino prtasenta la pratica sotlolineandone "atipicità data dal fatto che sebbenta in base 
ad una corretta interpretazione della legge 84/1994 l'adozione dei piani regolatori dei porti non 
affidati alle cure di un'autorità pcituala - come qÙello di Imperia - competa all'autorità marittima, 
la Direzione Generale del Demanio Manttimo e del porti con apposita circolare del 7/9i1995 ha 
espresso l'awiso che in tali c3si il compito di redigere il progetto spetti allO] Regione, ferma 
restandone la funzione di approvazione definitiva dei piani stessi: e cio in quanto la citata 

(' legge n. 84 attribuisce ad essi valòrè non so!o di programmi di opere pubbliche, ma di veri e 
propri atti ài pianificazione àeiie aree portuali! tesi ad assicurarne ii corretto assetto territoriaie 
debitamente raccordato con la città retrostante in termini infrastruttura!i e funzionali. 

Nel caso di specie il compito di procedere a tale redazione, sulla base di una. delega regionale. 
disposta con I.i". 35/1995, è stato affidalO al Comune di irnpetia che ha provveduto cun d~Hbefa 
della Giunta n. 495 del 26/3/1996 trasmessa poi alla Regione unitamente alla relativa 
documentazione per il suo ulteiiore corso. 

In tal senso quindi, prima dell'inoltro del progetto all'Autorità mi:ì ritti ma , ai fini della sua formale 
adozione. si è ritenuto di sottoporlo alla valutazione dell'organo tecnico consultiVO della 
Regione in m~terl<~ urb~niC'ti,..~ ", ... ,.f" ~,.. .... "i.,.; .. ..,,, il "",~Ii",..~+ .... ~..,.., ............. ,,"r. i ,. .... 

• ~ ... "-C ......... v"",,, v. tw,"" ... ,.,'1 ..... y •••• v l' ,., .... ""' .... ,.", .... " W"",..,,,,,. ,,""" lo""",,,,, .IW ........ 

L'~rf'h S,<n::.nra "'.r."'Il'e";o n"I'nrl: ~II::. ill:lc:tr::..,.ii"\nc riAI nri"\notti"\ rii l' •• i C:i"\nr::. ::'\I\I~!Anrli"\c:i rii l'n::. _ ..... , . -;:::J'''' - ... --, ""1~ ._-- _ •• - ••• __ ........ _ •• - __ t "'--:::1--._- _ ..... _. __ ,.... _ _ "'.--""_.~ __ """ _I - .-

reiazione contenente vaiut3zionl di caratiere generaie che viene aiiegaìa ai presente verbaie. 

l' Ai termine dell'iiiu~tra2ione deii'arch, S!lIa::l:;' ii yeofTI. 8eiieaa;-uoJJo avei 'ClLlo pre~enie che 
'-- uno degli obbietth.'i di fondo d1='lla po:it;r.;:; rli tutel~ persp.glJita r:faJl~ Soprintendenza ai beni 

éirlibientali ed architettonici è quella di evitè;'~ la saklatura tra OllegHa e Perno Maurizio, mentre 
il progetto in esame va in senso contrario; -formula alcune critiche con particolare riguardo alla 
previsione della allocazione deglllnsediaiìi~:;tj cantieiistici. 

Il geom Bellezza cont,'nua t' .. p·rimcnd ..... ·1' ... ·"· ..... 0· "hc m" ... +r~ ,., d" ... '·r""'+""'r ..... ·.4"·'r~kk ..... "C .... +; .. ··irc il " .. ~<J Il - \"I.,""y., • .., V. ,'l''''''''\'lv ,",,..,\,"'c.A"VIc..;.,",,,\.IV"WV""'\.,.v~ .. u.n.\.AH Il 

punto ftnaleaet:a citta, ora e situato davantiaicantlen. che andrebbero invece sistemati 
altro'/e:e'!idenzia infine che si dovrebbe prevedere il mantenimento dei manufatti delle ex 
Ferriere costituendo gii stessi un esempio ài archeoiogia industriaie. 

Seguono gli interventi di aicuni membri i quaii pongono la questione pregiudiziaie reiativa aiia 
possibilità del Comitato e quindi della Regione, in quanto Ente che d€ve rediger!? il prog/?-tto di 
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ch~ tiattdsi, di inviiulv é:lIi'Autorità p~f ,ici SUd ddùzh)(I~ con 0S5.t:ivaz!oni provenit::nti dal!'lnterno 
del proprio apparato. 

Secondo l'aw. Maoli la fase di redazione non è formale come quella di adozione per cui la 
... te"''''a p'uo' e ... "er .... ape ...... "a,' _~""'+ .. il"' •.••• i''''''tr,_'''- _ .. ;4._; _k~ tf'1' ~ .. i ............................ ""' ......... ~ ..... --...... ;,...; ... - "'-.--. .. ...... 
~ ..,~ ~~ ili;: 'LQ ,",VI n.1 Il,,,'''''&,. U .".,<;: ". IL''''' ", te ~ ti;; 'fU;;' l''''LV V...,tJ~1 L"""IV ""'1UI..Ji1l ç. LQ, H.V 

piÙ che il P,ano dI tatto e stato redatto datt'Ammlnlstrazlone comunale di Impena. 
~ ~...«A.o. J 19: . 

Anche j'a\N. Suceiio ritiene Ché se è vero come è vetO che ia rase progettuaie prosegue, ii 
problema posto sotto il profilo logico e procedurale non ha ragione di essere. 

Segue ampia discussion~ nel merito de! progetto a cOl1c!usione de!!a quale il Comitato nei 
condiviot:.>(t;, pUI COri i ,iiit:vi criiici ~rm::~:::.i i cuni~'luii u~iia rt:.>iat:::ione pte::;~r1lai.a, ~:::.prjme 
tuttavia l'a'Niso che la stessa nella parte relativa allA V:1luta7ioni dAhba e55ere integrata in 
modo da recepire tali rilievi COiiie da testo qui d, s-=QLiit0 rijjOrtato, COli debita €:vk:en:E:iazion~ 
delle espressioni aggiunte: modificate o riformuiate 

'11.VALUTAZIONI. 

1/ disegno generale di progetto del PRP , ~; ca r!\tt4?rizza, ri-:;petto ai prl?'cedent! progl?-tti , 

r,_ per una maggl'",,, ~Or"l,..retc"""a e f")+tl:hili+~ d",1 d,'seNno' riNu .... rrl ... nt". l''''''''cttc "''''mmer;'i~l", , • ~t V I IV' .. "-'- - .w ..... ..,. 1f.W '-'I :::t'. I~ '-i ,.,..... ..., I w...,..... ""'''-'.. v ............. 

der~jaìidalido a fasi iemote la realizzazione di consistenti prospettive di sviluppo. 

identifica nel bacino di Onegiia ii poio di consoiidamento àei traffici per ie rinfuse secche e 

per gli oli vegetali mentre per lefunziont pescherecce viene arricchita la dotazione di 

infrastrutture a terra. 

H tr~sfcrimcnto dci sile: olc~r: dI] C=I~b An!;c!m: con~ohdo te '1Iv'ocozione contcnut:l. 

urbano iimitrofo: 

La soluzione proposta dei due bacini destinati alla nautica da diporto per 950 posti barca. 

al nett·:) della nal!t!ca soc!a!~ e !11ino~e, in -:i!.!e, fasi succ'?ss!'.'e a Porto Maurizio, appare 

anch'essa scddisf~cçr.te in relélZ;cnç ai d:'v'çr~; s6gment; d: do:Ttundu daHa nuut:c~ da 

traffici commérciaii. 

Vi è da rilevare tuttavia l'esigenza di salvaauardare possibilità di realizzazion.e di un 

accosto accessibile veico!armente per lo svt!uppo della funzione marittimo 

pas"'egge~; n-I' ---...... _~; .J.: t~--Io._"'; .. _1 __ : _lo.. - _~.-I..I...P- ..;" n_ .. _ .. A_ ..... _:_ d:----- .J: 
;;;. Il. Il;; ,;;)1;!::I"II;IIL11,,11;1 I C:O!::lIII; UI V I; 1 v""' , ,,",.,1; t-'V"I; ........ I;IV,;;, ... l'VILV IVIQUIIL.IV ';;'I-'VIII;..." 

un terminaie iniere~sanie e ài cui potrebbe ideniificarsi con maggior precisione, già neiia 

seconda fase, funZIOni. accesslblflta tenuto conto anche. di mdlrtZZI emersI nel rapporti 

italo:francesi di ridistriblJzioné di trili traffici 
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Ciò ~nchl:: i,,,, c.ùn~gut:nta éllle prù:;p~ttiv~ di :;viluppù· dei!a dùmanda vla mah~ ti: ai 

potenziamenti infrastrutturaii deiia accessibiiità deii'entrorera j:\iemontese garantiti dai 

completamento della S.S. 28o 

Il presidio dei servizi di guardia costiera è comunque mantenuto ne! bacino di Porto 

pel gli inh:!/ t;!~~i hJrj~ii<.;i 

E' da vaiutarsi in questo contesto ia posSlbiiita di associare Il M~s~o deiie barche d'Epoca· 

(AM2) al Museo f'Javale (AM1), nell'ambito di Porto Maurizicove il tessuto urbano storico, 

l'ambl·ente del b-;'f"l·no od ,0 circu,Oti pAdl"ln~!i l'\I''I<I:<l:l"Inl"l <1:0 .... 7-;. rl •• hhil"'l ""on<l:entiro un~ migllOorA I •• , _,.,,1. _ ~ • __ •• __ ,., ____ • ____ •• __________ ••• _ .,...rr; Il ._ 

fognario. 

La zona dispone inoltre di parcheggi utilizza bili per I Vlsltaton. 

Importante e delicata l'area di .Iitorale libero, di interconnessione prevista fra la 

cantieristica ed il bacino di S.Lazzaro. con la creazione di uno specchio acqueo protetto, 

che richiede Uiia precisazioiie sulle Piotezioiii a man: e cCiiatteiistiche del litorale in 

quanto, trattanòosi ài area baineare I deve àisporre di effettive garanzie suiia quaiità 

dell'ambiente idrico prosplcente. evitando i rischi di degradO. gia evidenti in analoghe 

situazioni, create nell'ambito dell'area espositiva Porto Antico di Genova (caso fo"tam~ a 

velo su' "It~ ... ..f .. ~,.,.i ... \ ......... w ..... '- .... '" ,. 

Inoltre tale spazio costitliisce lina necessaria cesura i1eUa iiltercOiinessione dei 

due bacini portuaii per garantire ii mantenimento d€Jia indiviàuaiità storica dej 

sistema anche attraverso un affaccio libero fra città e mare. 

Funzionale e pmporzionata appare l'area destinata alrinsedia!ilento di attività produttive 

Tali attività, ch~ fichì~dorro ~pazi dedkatL e~tti:fiii dti:i ci.cuiti ut:t vt5sitaiùfi ti: dt:; 

turismo, potranno configurare soiuzioni eàiiiziecia perfezionare negii assetti 

volumetrici e nella collocazione. in relazione a!le osser'Jazioni sviiuooate da carte 

d-:I rappresentante della Sovrintendenza ai Beni Architettonici. 

torrente impero che ha caratteri di portata non irrilevanti pre'vedendo un aumento deiia 

sezione di sbocco, attraverso un recupero di aree già interessate da impianti, industriali 
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probiemi di contro pressione dei moto ond050, consentire una più vasta zona di 

sedimentazione del riporto soljdo. tenendo conto altresi dei profili immersi delle eDere 

marittime. 

deila dal:)~na cantit::!i, ::ogulI1brat1dO pt::ILantu iCl ~Qfla di d~nu::>::,o df;!i iOIH:;ni~ irrtp~ro, 

cors!derato anche i'intervento di prosecuzione dei moio sottotlutto di protezione dE;l 

bacino di Oneglia in sponda sinistra. 

Il ponte di attraversamento dell'!mpero pertanto avrà una diversa configurazione e dovrà 

te.nere conto di tale nuova situazior,e. 

In merito alie funzioni previste ed aiie dimensioni degii accosti su Onegiia ia soiuzione 

proposta appare condivIsibIle. tatte salve le valutazIOnI delle opere sull'Impatto meteo­

marino i mentre per fa realizzazione dei ·si/os o/eari è eia valutarsi la necessità di 

parcheggio .per veicoli industriali che ncnè prevista nei servizi di parcheggio a! Mo!o 

Corto di Oneglia ed andrà peitanto adeguata. 

Per i servizi di parcheggio, anche per le aitre funzioni commerciaii, ii bacino di Onegiia è 

carente di indicazioni previsive che dovranno. negli affinamenti. essere localizzati con 

dimensione adeguata ed interconnessialla nuova viabilità prevista. ' 

Per quanto riguarda i servizi pesca ed in particolare il mercato dci pe~ce, la loc31izzazione 

adeiente alla banchina pescatori, attiva circuiti di catena del freddo di impclrtaziol1e ed 

esportazione che colliciono con !'interesse turistico, con ia viabiiità prospicente moito 

debole e già affaticata da traffiCO urbano. con la destinazione balneare a levante della 

radice del molo soprattutto di Oneglia. 

In carenzZl di più ~pcc:fichc dccum'cn~ziòni ~u!!~ mo'::mcntrlz:onc p:odctt~. ~f:che 

mercato non debba essere. prevista in un contesto più acieguato sono ii promo 

dell'accessibilità ai veicoli commerciali, ed in questo senso può essere indicata una 

localizzazione nell'ambito del!e attività previste su! Molo Corto di Oneg!ia ~ 

Tal~ Sih.la~ioflt:: COII~l;mti,t::i.>u~ un miyiiol r~(';upftIU d~il'g(;T.;~::;::;ibilil~ l;! u~iil;! rUII~iOfli 

pedonali deii'intero moio di soprafiutto ai Onegiia. itinerario che prosegue lun90 ii 
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porticato urbano prospicente la. banchina e che si ramifica in una delle due zone balneari 

previste a levante del molo verso la passeggiata. 

Sotto il profilo dell'assetto infrastrutturale, è già stato rilevato che il disegno dell'as~tto 

viario risulta molto vasto e fortemente integrato alle necessità dell'area urbana. Tuttavia 

per un miglior chiarimento del suo funzionamento e per apprezzare il risultato più 

completo del progetto, dovrebbe essere definito anche uno schema del piano del traffico 

che consenta di verificare i vantaggi conseguenti per l'assetto urbano (pedonalità. 

gerarchia dei percorsi per i veicoli commerciali) derivanti dall'attuazione deIP.R.P .. 

Per quanto riguarda la articolazione e la distribuzione nelle funzioni logistiche e 

negli spazi portuali a terra si condividono sostanzialmente le scelte rappresentate 

che paiono rapportarsi adeguatamente alle previsioni di riassetto urbano 

contenute nel PRO di Imperia. 

In ogni caso con riferimento alle esigenze di approfondimento e di messa a punto 

riguardanti. i temi sopra indicati. si. ritiene opportuno attribuire un valore 

eminentemente indicativo alle previsioni di più stretto carattere urbanistico "ed 

edilizio interessanti le aree di radica mento a terra dei bacini· portuali di Porto 

Maurizio. di Oneglia e della fascia intermedia fra i due tale da consentire un 

necessario grado di flessibilità alle definitive determinazioni da assumere in sede 

di approvazione del Piano Regolatore Portuale tenuto conto di quanto nel 

frattempo andrà a Stabilirsi nell'ulterioro corso dei procedimenti di formazione. sia 

del PRO del Comune di Imperia che del PTC della Costa. 

Il Comitato pertanto esprime, nei termini di cui sopra, il favorevole aU'awio del procedimento di 
formazione del PRP di Imperia, con riserva di una propria pronuncia definitiva in sede di sua 

(
- approvazione ex lege 84/1994, una volta che lo stesso sia stato adottato dalla competente 

Autorità marittima. 

La seduta si chiude alle ore 14. 

IL VlCE,~~~~DsENTE( 
(doti. V ~~ ~ttinoJ 

Approvato dal Comitato Tecnico Urbanistico in data 9/7/1996 come da verbale n. 45. 



AJ.VIMINISTRAZIONE PROVINCIALE DI IMPElUA. 

UFFICIO Urbanistica IFF iA , ~;cl<?' !("\\'t l' G 

le; 2 t,6 - "'fR\;:~0'~~,"~/-~M8IENT~E: 
PROTOCOLLO N .. /'................ . 1J .. ,\.lA> . , 

RISP. A NOTA DEL ........... N .................. DIV .................. '-:' Jl.'. _ i 

,PRo,l N . ...••• ~{ ~ 
ALLEGAT N A,ss ~ \ - ~ .. .... -..... 'lo'\, 

I .... ...... ................. ... ' '. ' ..... ./',JATQ, ~ •• t.~~ ~'I'''''' 
I hJJ Q~'IM. .... ..... "'fo~un ..... \\ • ."~ ,~\ 

. . ·••·•••······ .... ,.·W OlPH(Sì!;;;~' 

OGGETTO: Comune di Imperia - Piano regolatore portuale, Valutazione dì impatto ambientate 
(VIA) 

Alla Regione Liguria 
Dipartimento ambiente e territorio 

\ Ufficio valutazione di impatto ambientJ:llp 

G~OVA 
REGIONE ~G :: ~ 

p q o ~ lll' (ll : . 
.'! "'III 4 ~~ .\, E: 

~ 

f"" 

0OOO6~ 28.04.99 

F(liO N! ?t{O·0CQLLO _L.,"- ~--.,-,. 

Con riferimento alla richiesta di espressione del parere di questa Provincia, ai sensi 
dell'art, 9, 2° comma, della I.r. 38/98, formulata con nota n° 23418/239 del 25/2/99, pervenu­
ta il 1/3/99, si comunica che la Giunta provinciale, con direttiva n° 120 del 31/3/99, ha 
espresso parere favorevole nei termini seguenti: 

PREMESSO che il Dipartimento ambiente e territorio della Regione Liguria ha richiesto an­
che alla Provincia, con nota n° 23418/239 del 25/2/98, l'espressione del parere ai sensi 
dell'art. 9, 2° comma, della I.r. 38/98, nei confronti del piano regolatore portuale di Imperia, 
per le successive determinazioni di competenza in materia di V.I.A. (valutazione di impatto 
ambientale); 

CONSIDERATO che la zona interessata da detto piano é soggetta a vincolo paesistico ai 
sensi della L. 1497/39, e che il vigente piano territoriale di coordinamento paesistico qualifi­
ca l'area come segue: 

Assetto insediativo: AI- CO (attrezzature ed impianti - regime normativo di consolidamento) 
Assetto geomorfologico: Ma - 8 (modificabilità di tipo 8) 
Assetto vegetazionale: COL - ISS (colture - insediamenti sparsi di serre); 

VISTO il parere favorevole, con prescrizioni, osservazioni e suggefimenti, rilasciato dall'As­
semblea del Consiglio superiore dei Lavori Pubblici nell'adunanza ~el 20/12/96 - prot. 391; 

VISTO il parere favorevole rilasciato dal Comitato1ecnico urbanistico della Regione Liguria 
nella riunione del 28/5/96 (verbale n° 40); 
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CONSIDERATO che il piano in questione prevede la riqualificazione dell'intera area dema­
niale marittima compresa tra il molo di ponente di Porto Maurizio e il molo di levante di 
Oneglia, con il consolidamento dei traffici commerciali (olio e rinfuse) e della pesca nel ba­
cino di Oneglia e l'impiego, articolato in due fasi temporali, del bacino di Porto Maurizio e 
della sua prevista estensione verso levante, interamente per la nautica da diporto e per i 
correlati servizi a terra; nell'area immediatamente a ponente della foce del torrente Impero 
é previsto l'impianto di un polo cantieristico, sempre dedicato alla nautica da diporto, men­
tre per le zone di collegamento tra le diverse funzioni é prevista la realizzazione di verde 
pubblico, nuova viabilità veicolare e pedonale e parcheggi di servizio; 

SI RITIENE CHE il progetto di Piano regolatore portuale della Città di Imperia sia meritevole 
di approvazione, con le seguenti precisazioni e indicazioni, per quanto di competenza della 
Provincia: 

a) relativamente agli aspetti paesistico-ambientali, il piano in oggetto, pur costituendo una 
modifica radicale del contesto ambientale, rappresentato dalla fascia litoranea tra gli abitati 
di Porto Maurizio e Oneglia, é tale da non compromettere gli equilibri paesistici della zona 
interessata, in ragione della prevista riqualificazione di aree attualmente degradate, da at­
tuarsi anche mediante la piantumazione di un elevato numero di essenze arbustive ed ar­
boree tipiche dell'area mediterranea, come previsto negli specifici elaborati di progetto; 

b) relativamente agli aspetti idraulici, considerato che é prevista la realizzazione di un nuovo 
ponte stradale in prossimità della foce del torrente Impero e la tombinatura del tratto termi­
nale del rio Baitè, dette opere dovranno soddisfare le esigenze idrauliche consentendo il 
passaggio della massima piena con un franco minimo rispettivamente di m 1.00, ovvero di 
m 1.50 qualora la larghezza dell'impalcato nel senso della corrente sia superiore a m 
10.00, per il ponte sul torrente Impero, e comunque di m 1.50 per la tombinatura del rio 
Baitè; 

c) per quanto attiene gli aspetti di ordine generale, concernenti la pianificazione urbanistica, 
si possono rimarcare i seguenti aspetti, per i quali, ancorché non comportino diretto pre­
giudizio in termini di impatto ambientale, può essere opportuno un approfondimento nelle 
successive fasi progettuali: 

• la previsione di prolungare i moli del bacino di Oneglia per realizzare un nuovo accosto 
dedicato al traffico oleario può aumentare la problematicità in atto dell'interrimento dell'im­
bocco del bacino stesso a causa dei depositi alluvionali trasportati dal torrente Impero, in 
particolare in condizioni di piena; a tal fine sarebbe opportuno predisporre simulazioni ma­
tematiche o su modelli per preventivare eventualmente interventi periodici di dragaggio o 
una diversa sagomatura delle opere; 

• la scelta di concentrare le attività commerciali nel bacino di Oneglia rende critica la viabilità 
locale di accesso, per cui diviene indispensabile la precedente o contemporanea realizza­
zione della nuova viabilità di progetto, con i raccordi in galleria per la connessione con gli 
svincoli autostradali; parimenti, la collocazione del mercato del pesce e l'incentivazione 
delle attività di pesca professionale in prossimità delle funzioni turistiche a levante del baci­
no di Oneglia richiede, per minimizzare le interferenze indesiderabili sotto il profilo del traffi­
co veicolare, del rumore e della gestione ambientale, un attento studio dell'accessibilità 
degli automezzi commerciali, con aree di sosta apposite, che non dovrebbe gravare sulla 
già delicata viabilità del centro storico di Oneglia. In tal senso, potrebbe essere migliorativa 
la dislocazione del mercato del pesce, insieme alle altre attrezzature del bacino commercia­
le, alla radice del molo corto di Oneglia, e il contemporaneo pieno recupero alla funzione 
turistica e ricreativa del molo di sopraflutto e dei piazzali alla sua radice; 

• la prevista disposizione del "museo delle barche d'epoca" in corrispondenza dell'area dedi­
cata alla cantieristica ed in prossimità del depuratore fognario può comportare maggiori dif­
ficoltà nell'accessibilità da parte dell'utenza turistica, anche in termini di prossimità delle 
aree di parcheggio, mentre lo stesso potrebbe essere più proficuamente collegato al mu-



seo navale, nel contesto del centro storico di Porto Maurizio, anche in ragione delle già 
esistenti'infrastrutture; 

d) il P.RG. approvato con D.P.G.R n° 46 del 24/2/99 é sostanzialmente conforme al piano 
regolatore portuale, comprendendo la maggior parte delle aree da quest'ultimo disciplinate 
in zona "FP - portuale", ove la normativa rinvia a quella vigente in materia, e in parte nelle 
zone "FV228" e "FV25B" (parte della zona dell'attuale Capitaneria di porto di Oneglia), 
"FVS1 B" (parte della zona delle attrezzature sportive di S. Lazzaro e della Piscina F. Ca­
scione), "D1 B" (parte della zona occupata dal Pastificio Agnesi) e "BS" (magazzini generali 
franchi di Porto Maurizio). Per tali ultime zone il P.RG. fornisce, agli artt. 23, 37, 60 e 61 
della normativa di attuazione, specifiche discipline di intervento, che possono trovare ri­
scontro, per quanto individua bile al presente livello di presentazione, nelle previsioni del 
piano regolato re portuale. 

) 
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PROVINCIA DI IMPERIA 

MEDAGLIA D'ORO AL V.M. 

SETTORE 
UFFICIO 

Urbanistica 
Urbanistica 

RELAZIONE 

OGGETTO: Comune di Imperia - Piano regolatore portuale. Valutazione di impatto ambien­
tale ex I.r. 38/98. 

PREMESSO che il Dipartimento ambiente e territorio della Regione Liguria ha richiesto 
anche alla Provincia, con nota n° 23418/239 del 25/2/98, l'espressione del parere ai 
sensi dell'art. 9, 2° comma, della I.r. 38/98, nei confronti del piano regolatore portuale di 
Imperia, per le successive determinazioni di competenza in materia di V.I.A. 
(valutazione di impatto ambientale); 

CONSIDERATO che la zona interessata da detto piano é soggetta a vincolo paesistico ai 
sensi della L. 1497/39, e che il vigente piano territoriale di coordinamento paesistico 
qualifica l'area come segue: 

Assetto insediativo: AI- CO (attrezzature ed impianti - regime normativo di consolidamen­
to) 

Assetto geomorfologico: MO - B (modificabilità di tipo B) 
Assetto vegetazionale: COL - IS8 (colture - insediamenti sparsi di serre); 

VISTO il parere favorevole, con prescrizioni, osservazioni e suggerimenti, rilasciato dal­
l'Assemblea del Consiglio superiore dei Lavori Pubblici nell'adunanza del 20/12/96 -
prot. 391; 

VISTO il parere favorevole rilasciato dal Comitato tecnico urbanistico della Regione ligu­
ria nella riunione del 28/5/96 (verbale n° 40); 

CONSIDERATO che il piano in questione prevede la riqualificazione dell'intera area de­
maniale marittima compresa tra il molo di ponente di Porto Maurizio e il molo di levante 
di Oneglia, con il consolidamento dei traffici commerciali (olio e rinfuse) e della pesca 
nel bacino di Oneglia e l'impiego, articolato in due fasi temporali, del bacino di Porto 
Maurizio e della sua prevista estensione verso levante, interamente per la nautica da 
dipcrto e per i correlati servizi a terra; nell'area immediatamente a ponente della foce 
del torrente Impero é previsto l'impianto di un polo cantieristico, sempre dedicato alla 

da diporto, mentre per !e zene di <:onegamento tra !e diverse funzioni é prevista 
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la realizzazione di verde pubblico, nuova viabilità veicolare e pedonale e parcheggi di 
servizio; 

SI RITIENE CHE il progetto di Piano regolatore portuale della Città di Imperia sia merite­
vole di approvazione, con le seguenti precisazioni e indicazioni, per quanto di compe­
tenza della Provincia: 

a) relativamente agli aspetti paesistico-ambientali, il piano in oggetto, pur costituendo una 
modifica radicale del contesto ambientale, rappresentato dalla fascia litoranea tra gli 
abitati di Porto Maurizio e Oneglia, é tale da non compromettere gli equilibri paesistici 
della zona interessata, in ragione della prevista riqualificazione di ar~e attualmente de­
gradate, da attuarsi anche mediante la piantumazione di un elevato numero di essenze 
arbustive ed arboree tipiche dell'area mediterranea, come previsto negli specifici elabo­
rati di progetto; 

b) relativamente agli aspetti idraulici, considerato che é prevista la realizzazione di un 
nuovo ponte stradale in prossimità della foce del torrente Impero e la tombinatura del 
tratto terminale del rio Baitè, dette opere dovranno soddisfare le esigenze idrauliche 
consentendo il passaggio della massima piena con un franco minimo rispettivamente di 
m 1.00, ovvero di m 1.50 qualora la larghezza dell'impalcato nel senso della corrente 
sia superiore a m 10.00, per il ponte sul torrente Impero, e comunque di m 1.50 per la 
tombinatura del rio Baitè; 

c) per quanto attiene gli aspetti di ordine generale, concernenti la pianificazione urbanisti­
ca, si possono rimarcare i seguenti aspetti, per i quali, ancorché non comportino diretto 
pregiudizio in termini di impatto ambientale, può essere opportuno un approfondimento 
nelle successive fasi progettuali: 

• la previsione di prolungare i moli del bacino di Oneglia per realizzare un nuovo accosto 
dedicato al traffico oleario può aumentare la problematicità in atto dell'interrimento del­
l'imbocco del bacino stesso a causa dei depositi alluvionali trasportati dal torrente Impe­
ro, in particolare in condizioni di piena; a tal fine sarebbe opportuno predisporre simula­
zioni matematiche o su modelli per preventivare eventualmente interventi periodici di 
dragaggio o una diversa sagomatura delle opere; 

• la scelta di concentrare le attività commerciali nel bacino di Oneglia rende critica la 
viabilità locale di accesso, per cui diviene indispensabile la precedente o contempora­
nea realizzazione della nuova viabilità di progetto, con i raccordi in galleria per la con­
nessione con gli svincoli autostradali; parimenti, la collocazione del mercato del pesce e 
l'incentivazione delle attività di pesca professionale in prossimità delle funzioni turistiche 
a levante del bacino di Oneglia richiede, per minimizzare le interferenze indesiderabili 
sotto il profilo del traffico veicolare, del rumore e della gestione ambientale, un attento 
studio dell'accessibilità degli automezzi commerciali, con aree di sosta apposite, che 
non dovrebbe gravare sulla già delicata viabilità del centro storico di Oneglia. In tal sen­
so, potrebbe essere migliorativa la dislocazione del mercato del pesce, insieme alle al­
tre attrezzature del bacino commerciale, alla radice del molo corto di Oneglia, e il con­
temporaneo pieno recupero alla funzione turistica e ricreativa del molo di sopraflutto e 
dei piazzali alla sua radice; 

• la prevista disposizione del "museo delle barche d'epoca" in corrispondenza dell'area 
dedicata alla cantieristica ed in prossimità del depuratore fognario può comportare 
maggiori difficoltà nell'accessibilità da parte dell'utenza turistica, anche in termini di 
prossimità delle aree di parcheggio, mentre lo stesso potrebbe essere più proficuamen­
te collegato al museo navale, nel contesto del centro storico di Porto Maurizio, anche in 
ragione delle già esistenti infrastrutture; 

d) il P.R.G. approvato con D.P.G.R. n° 46 del 24/2/99 é sostanzialmente conforme al 
piano regolatore portuale, comprendendo la maggior parte delle aree da quest'ultimo 
disciplinate in zona "FP - portuale", ove la ncrmativa rinvia a queila vigente in materia, e 
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in parte nelle zone "FV22B" e "FV25B" (parte della zona dell'attuale Capitaneria di porto 
di Oneglia), "FVS1B" (parte della zona delle attrezzature sportive di S. Lazzaro e della 
Piscina F. Cascione), "D1B" (parte della zona occupata dal Pastificio Agnesi) e "BS" 
(magazzini generali franchi di Porto Maurizio). Per tali ultime zone il P.R.G. fornisce, agli 
artt. 23, 37, 60 e 61 della normativa di attuazione, specifiche discipline di intervento, 
che possono trovare riscontro, per quanto individuabile al presente livello di presenta­
zione, nelle previsioni del piano regolato re portuale. 

IL DIRIGENTE 
(Ing. Enzo VIANI) 

vk~ vi1~ 
v.i~~ vwl-.~4:~ 
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CITTA DI IMPERIA 

SETTORE VI o - URBANISTICA 
62.~'2" 

6197 
Spett.le 
REGIONE LIGURIA 
Dipartimento Awbiente e Territorio 
Ufficio Valutazione Impatto Amb. 
Via Fieschi,15 
16100 - GENOVA 

OGGETTO: L.R. nO 38 del 30/12/1998 - Disciplina della valutazione 
di impatto ambientale V. LA. 

A seguito della nota n° 23418/239 del 22/02/1999 con la 
quale si chiede l'espressione del parere da parte di questo Ente, ai 
sensi dell' art. 9 della Legge citata in oggetto , relativamente alle 
procedure di compatibilità ambientale del Piano Regolatore Portuale di 
Imperia, si trasmette copia conforme della Deliberazione della Giunta 
Municipale nella quale si esprime il parere favorevole per le opere 
rappresentate nel progetto portuale. 

Distinti saluti. 

IC/er 
::iEOI.,:NE ,:0;:;:, 

PQ(1 ~ l) I,· J·~_l (.'. ~: ~ "". ~ ~;'l ~ 
'i' 

["-" ---
17.0199000080 ., 



c:tk.~e~ 
C·OMUNE DI IMPERIA 

eci 

Spedizione al Co.Re.Co.: 

Prot. N . ............................ Data ...................................... : ........................................... .. 
49 

N. reg . ...................................... .. 

Alleg. -n. .. ............................... . 

Estratto dal Registro delle Deliberazioni della Giunta Municipale 
(Deliberazione n....... ........ ~...... ....... del 11 feOO'raio 1999 

OGGETTO P.:rANO' ... R&iOLA'lD.RE .... P.O.RT.U'ALE .... u.~ .... 8.4I.9.4 ... ~ .... AD.EMP.~ .... RUAnvl ..... At.tA .. VAL.UTA. ......... .. 

ZI~"E.···Jl4f.'ATro··..AMB.tEtll'A.L.E ......................................................................................................................................................................................................... . 

L'anno millenovecento ....... ~~I~~ ............................... e questo dì ................................... ~1E:;~ ...................................... del mese 

cii ................................. febbralQ ........................................................................... alle ore ................................................ ..1..2 ... 3.0 ............................................................ in Imperia 

nella sala delle adunanze posta nella Sede comunale, si è riunita la Giunta Municipale per trattare 

gli affari posti ali' ordine del giorno. 

Presiede r adunanza il sig ......................... P.r..!! ..... P.m~ .... ~1::ç....................................... Sindaco; 

Sono presenti Assessori n. .. ........... ~.......... - Sono assenti Assessori n. .. ............. ~~=....... sebbene invitati 

l') PAGLIERI Ing Rinaldo 

2) FAVA Sig. Luisito 

3) UTIARDI Dott. Pierino 

4) NATIERO Prof. CarIa 

Vice Sindaco 

Assessore 

I~:i 
1=11 
I

f'''''''''''''''':'''''''''''''''''''1 
• si; 

I 
""'''''''''''''1'''''''''''''''''1 

5) BAD.~ ~O Dott. Gabriella Assessore 

6) DE BONIS Sig. Antonio 

7) RAINISIO Sig. Giovanni 

8) LAGORIO Sig. Lorenzo 

l' I-'f~ntl ! "'-_.no Il 

I ....... ~~ .................... I 
Il I si il 

!r"""""""""""~il 
'[""'s::"''''''''''''''''''1 . .lo 

Il'''''''''''''''''''''''''''''''11 

Assiste il sottoscritto SIg. . ............................................... DP.M ..... Paolo .. ~:ia ................................................. . Segretario generale 

del Comune, incaricato della redazione del verbale. 

Il Presidente, riconosciuta la validità del numero legale degli intervenuti per poter deliberare, 

dichiara aperta la seduta. 

LA GIUNTA 



con 
ltArwl11nistrazione < \':o.li\unale ha manit~st.ato i.l proprlo deflnl.tivo 

.aS$enso all·adozion~. da part@ d~ll<!l comp~t@nte Capitaner-ia di 

Porto, d~l Piano if"!'golatore Portuale d~i porti di Qn~ilicl e ?orto 

ttaurizio nella formullaione ~ .r~lati.v i t (!OQn~~iS, 1., ~laborati 

tecnicoiprog~ttuali già in pr~~resso periodo di tempo. trasm-essi 
dalla xejione Liguria; 

- con successiva no"ta il. 1219 déJl < 30.1.97, la :H;~s$a Autorità 

Marittim.a ha invitato l' Auui:inist.razione Comunale a proceder~ alla 

stesura. dello studio: di valatazioIlt! di i~pat·to ,ambien'tale s~condo 

le disposizioni della vigente nor~ativa in materia. 
Dato at1:0 e!1~ l' A.mmln:istraz ion~ CoI.4unale, non disponendo di 

adeguate prole.ssionalita all' interno della. j)l'(\pria struttura 

ol'ganizza'tiva" 11a CQt1S@l'ltl.to Cile il aocum-ellto t-..cnieo di Ct41. SOPl"'?L 

fosse elaborato attrav(trso la propria Soeietà partecipata Porto 

lm~ria S.p.A.; 

Vista. la nota in data 27.1 .. 99 d@11a medeslma Società con la 

quale si 'trasmett@ f'ermalii\@nte la documentazione eonefH"nente la 

valutazione di ifAPatto &àl.bientale relativa al P"J . .iUlO ltegolat:cr~ dei 

Porti ai lmp~ria; 
Rl.t~nuto iìert,~to di -aovel" proeederf! al r'!e~pi~.nto farraale 

degli el~oorat:i teenici ai fini. d'elle successive fui di d@finitiva 
approvaztone dello Strumento Ti"ogrammatorio Portuale; 

Visto il eons~gu@nte pal'''!re f avorevol~ formulato 4alfJil'igente 

del ~~t'toC'~ ,- in orai.ae ~lla l'fltgolari t.;i vecnica dell il proposta ai 

seasi delitart. 53 - 1 4 comma ~el1a L~~ge a.6.1'90 fi. 142; 

Ritenuto di Jov-er ppovvede~ per quanto di competenza sulla u;:ase 
degli -elementi di istruttoria. pMcisposti dall'ufficio competente; 

R1(!niam.a:t~ le disposi:.ticni contenute nella L~gge R@g:J.onale 

13.12.95. u. 50; 

R:icniailAta la L. n. ò4/94 p.d in spec.:if1.cO l'art:. 5; 

Riebi.amat.a alt:r@si la Legge ò.6.1'390. 1\. 142; 

Vista lnfin~ la Legge 1').5.91. ll. 127; 
C041 vota~:l.one unan.i~ pales'l; 

Di r~C'~~)}.r'"!. f)f!l' le il4Of..l.Vd&ioni in p~~ssa indici!tf'. la 

docUG~ntaz ion@ tecnica agli at.t. id' u.ff:lcio in~r~nt", l,a 

vali.i'tazione al <1.~patto ambient:3.le relat.iva al Pimo .Re-golatot'''! dei 



D1 trasmettere copia della pl'l!!S~ilte ò@li~f'azion~. comprensiva 

d~lla suddetta dccu&ìentazione. all'Autorità. Marittl.ma -Portuale per i. 

?!,ovv4!dimenti con S4?g ull?nt i alle SUCC~$siv~ fasi attuativ~ inei'enti. 

}tapprovazionf!! 49finitiv;,1J d~l Piano .ì(l!i!golato~ dei Por1:i di Imperia. 
Di trasmettel'e copia d4!lla presente deliberazione alI' tSf~ficio 

pl'oponentQ j)il!ri provv@diment.i connessl. .. consegu4!nti alla relativa 

attua%ioo~. 

Di dichiariU~ con, voti u."'jitlli;;ti j;.)iales i la pr~s@nte d41i!)~razione 

iJj~diatamellte eseguibile ai sensi dt111 t art. 47 della Legge 8.6.1990. 

Il. 142. 



SINDACO 

Serio ................................................................................................................... 

vlCE SINDACO 

.......................... ft .......... p.~!;~~:;j ............................................ . 

SEGRETARIO 

CàtZia 

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE 

TI sottoscritto Segretario comunale certifica che l'avanti esteso verbale verrà pubblicato all'Albo 

pretorio del Comune il ....... 1.9 .•. 2 ... .1.999........................................................................................................................... e vi rimarrà per 15 giorni 

consecutivi fin.o al .... u ... 3 ... 1.999 ............................................................................................................................................................................................................................................ . 

............................................................................................................................................................................................................................................................ ~ .................................... .. 

Lì .. _._ .. 1.~.~.~~ .. 1?'!2_ ... __ ........ _ ... _ ... _ ...... _ ... _..- /7;:;f.:z:Z~---=-----

/;;7/ ~ 
La presente copia, in. carta libera per uso amministi:ativo, è conforme aWOrrginafe. 

Lì __ 1~:~:~~~ __ ..... _._._ .. ___ ._. 1/ . ,.É~~ 

/;;t:~~_~_: ___ _ 
/ /t/ 

Divenuta esecutIva, a sensi della Legge 8.6. 19906A2. 

Lì ..... !2. .... ::: .... ? ...... ::: ....... 3 .... 3 ..................................... .. 
J SEGRET~~ GENERAIL 

.. .. =:±Q .......... :.~ ........................ . 



GENOVA AD LEVANTE TELESPRESSI 

ZCZC0.EC465 T RMIW002 T0027788.001 620302 0002027826056 
IGGE CO IGRM 056 
00100 ROMATELEX 056/052 17 1243 

ALLA REGIONE LIGURIA (C465) 
SERVIZIO TUTELA AMBIENTE 
C.A. DOTT.SSA MINERVINI 
VIA FIESCHI, 15 
16100 GENOVA 

PROT. 2525/VIA/A.O.13.H. 
AT SEGUITO RICHIESTA PRONUNCIA COMPATIBILITA' AMBIENTALE 
PROGETTO "PIANO REGOLATORE PORTUALE DI IMPERIA" EST 
CONVOCATA RIUNIONE GIORNO 1 APRILE 1999 ORE 10.00 PRESSO 
MINISTERO AMBIENTE SERVIZIO V.I.A. VIA DELLA FERRATELLA 
IN LATERANO, 33 STOP 
PREGASI CONFERMARE PARTECIPAZIONE AT DOTT.SSA MECCIA TEL. 
06/70362308 STOP 
IL DIRETTORE DELLA DIVISIONE I 
(DOTT. RAFFAELE VENTRESCA) 

17/03 12.52 
NNNN 

RfGdON:E 
VALlff ;\Z~t)\; :": 

t ~ G lf ;\~ 1 .t\ 
A',;S:EiJTALF 
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GENOVA AD LEVANTE TELESPRESSI 

ZCZC GEC761 T SAT/A4637 A00165450UOI00I0 620302 0002149423056 
IGG~ CO IGRM 066 
00100 ROMATELEX 66/60 07 1053 

REGIONE LIGURIA (C761) 
SERVIZIO TUTELA AMBIENTE 
C.A. DOTT.SSA MINERVINI 
VIA FIESCHI,15 
16121 GENOVA 

PROT. N 6086 / VIA / A.O.13.H. DEL 04/06/1999 
RIFERIMENTO RICHIESTA PRONUNCIA COMPATIBILITA' AMBIENTALE 
PROGETTO "PIANO REGOLATORE PORTUALE DI IMPERIA" 

l,O' 

EST CONVOCATA RIUNIONE GIORNO 9 GIUGNO 1999 ORE 13.00 PRESSO 
MINISTERO AMBIENTE SERVIZIO V.I.A. VIA DELLA FERRATELLA 
IN LATERANO 33 (STOP) 
CONSIDERATA RILEVANZA OPERA SAREBBE OPPORTUNA PARTECIPAZIONE 
RAPPRESENTANTE SOPRINTENDENZA LOCALE (STOP) 

NNNN 

IL DIRETTORE DELLA DIVISIONE I 
( DOTT. RAFFAELE VENTRESCA) 

07/06 10.47 
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GENOVA AD LEVANTE TELESPRESSI 

ZCZC GEC136 T SAT/A3958 A00170139U010010 620302 0003587512150 
IGGE CO IGRM 051 
ooìoo ROMATELEX 51/49 10 1657 

REGIONE LIGURIA (C136) 
SERVo TUTELA AMB. 
C.A. DOTT.SSA MINERVINI 
VIA FIESCHI,15~ 
16121 GENOVA~ 

PROT. N* 6249 / VIA / A.O.13.H. DEL 10/06/1999 
AT SEGUITO RICHIESTA PRONUNCIA COMPATIBILITA' AMBIENTALE 
PROGETTO "PIANO REGOLATORE PORTUALE DI IMPERIA" EST 
CONVOCATA RIUNIONE GIORNO 16 GIUGNO 1999 ORE 12,30 
PRESSO MINISTERO AMBIENTE SERVIZIO V.I.A. 
VIA DELLA FERRATELLA IN LATERANO,33 (STOP) 

NNNN 

IL DIRETTORE DELLA DIVISIONE I 
(DOTT. RAFFAELE VENTRESCA) 

10/06 17.05 



REGIONE LIGURIA 
DIPARTIMENTO AMBIENTE E 

TERRITORIO 

Genova, 

Ufficio: VALUTAZIONE DI IMPATTO 
AMBIENTALE 

Ai Dirigenti di: 
• Ufficio Tutela paesistica 
• Settore Mobilità, Trasporti e Infrastrutture 
• Settore Pianificaz. Territoriale e Paesitica 

Oggetto: Legge regionale 30 dicembre 1998, n. 
38: "Disciplina della valutazione di 
impatto ambientale (VIA)" 

• Settore Politiche Sviluppo Industria e Artig. 
• Settore Affari dell'Urbanistica. 
• Settore Assetto del Territorio Contro Tecnico 

. 

• Serviz.io Igiene Pubblica e Veterinaria 
• Settore Turismo 
• Settore Affari Giuridici Dipart.to Ambiente Territorio 
• Ufficio Qualità Produzioni e Assist. Tecnica 

• Alla Provincia di Imperia 
• AI Comune di Imperia 

LORO SEDE 

Si comunica che in data 19 FEBBRAIO 1999 è stata avviata la procedura di 
compatibilità ambientale - di competenza nazionale - in merito all'opera" Domanda di 
pronuncia di compatibilità ambientale del Piano Regolatore Portuale di Imperia" 
richiesta dal Comune di Imperia. 

.~ 
Si richiede. di esprimere, entro 30 gg., il proprio parere ai sensi dell'art!'4lcomma 

2 della legge in oggetto, ricordando che la documentazione è stata depositata presso 
questo Ufficio. 

Distinti saluti. 

" 

Il Presidente del cl, 
arch. Un 

Il Dm.:nte d'Ufficio 
(Dott.Sr"(~~!2~inervini) 

\ 

REGIONE LIGURIA- Via Fieschi - 16100 GENOVA- Te!. (010) 54851-



REGIONE LIGURIA 
DIPARTIMENTO AMBIENTE E 

TERRITORIO 
Ufficio: VALUTAZIONE DI IMPATTO AMBIENTALE 

Oggetto: Richiesta pubblicazione avviso sul 
Bollettino Ufficiale. 

, Genova, 1 S~ NP\R, 19S9 

Prot. n. ::'64 
Allegati: 2 

Alla Struttura Personale e Organizzazi 
Bollettino Ufficiale 
Consiglio Regionale 

SEDE 

Con la presente, si richiede la pubblicazione sul Bollettino Ufficiale 
Regionale, dell'avviso allegato relativo al Piano Regolatore Portuale di Imperia. 

Visti i tempi brevi, la presente riveste carattere di urgenza. 

Certi di una fattiva collaborazione si porgono distinti saluti. 

Il I<JU_"-' .... 

Dott.ssa ~~-ini 

REGIONE LIGURIA- Via Fieschi -16100 GENOVA - Te\. (010) 54851-



.. 

TESTO AVVISO 

Essendo stata attivata la procedura di Valutazione di Impatto ambientale presso il Ministero 
Ambiente ai sensi della legge n.84/94 è disponibile in visione presso la Regione Liguria- Via Fieschi 
15 - Ufficio VIA 110 p torre A la documentazione relativa al " Piano regolatore Portuale di Imperia", 
presentato dalla Capitaneria del Porto di .Imperia di concerto con il Comune di Imperia. 
Il progetto si riferisce all'ampliamento e riqualificazione dell'area che interessa il bacino di porto 
Maurizio e di Oneglia.II Piano Regolatore Portuale (PRP) è stato approvato dal Comune di 
Imperia come previsto dalla I.r. 35/1995 ed adottata dalla Autorità Marittima. Il Consiglio Superiore 
dei LL.PP. ha espresso il proprio parere in merito il 20.12.96. 

Il PRP prevede: 
-il potenziamento turistico di Porto Maurizio attraverso un incremento di 1000 posti barca 
- lo spostamento dei traffici di olii vegetali da Calata Anselmi ad Oneglia. 
-la riqualificazione del pOrto di Oneglia 
- la riqualificazione della passeggiata a mare 
- la riqualificazione del depuratore 
- riutilizzo dell'attuale sede ferroviaria 
- potenziamento porto peschereccio di Oneglia 
- potenziamento e riqualificazione viabilità portuale 
- realizzazione di nuovi cantieri navali. 

Eventuali osservazioni potranno essere inviate al Ministero Ambiente - Servizio VIA- Via della 
Ferratella in Laterano 33 ROMA e alla Regione Liguria Ufficio VIA -Via Fieschi 15- 16121 
GENOVA 

• 



, , 
MINISTERO DEI TRASPORTI 

E DELLA NAVIGAZIONE 
Capitaneria di porto 

Imperia 

Al 

18100, Imperia 

'15 FEB.1999 
i," M!V\ t ~ ~ ,L<~,ti'~,LA,/!{"€ 

(~I{e/",,"'! ~ .... {.Q-

MINISTERO PER I BENI CULTURALI 
E AMBIENTALI 
Via del Collegio Romano.27 
00186 -R O M A-

REGIONE LIGURIA 
Via Fieschi 
16100 - GENOVA -

OGGETTO:Domanda di pronuncia di compatibilità ambien­
tale del Piano Regolatore Portuale di Imperia. 

RACCOMANDATA A.R. 

Si trasmette copia della domanda di pro-

!.nuncia di Compatibilità ambientale del Piano Regolato-

re di Imperia, uni tamente agli allegat i prescritti, 

inoltrata al ministero dell'Ambiente ai sensi del 

D.P.C.M. contenente le norme tecniche per la valuta-

zione di impatto ambientale. 

REGIONE LIGURIA 
VALUTAZiONE IMPAnO AM81ENTALf 

~.,:li~;'-:·~·'~ 
• " . '. " ," ~ A. I t 
~",,,.~"", ... ~,,,~~~~~,',~-'---04 



AL MINISTERO DELL'AMBIENTE 
Servizio di Valutazione Impatto Ambientale 

Il sottoscritto Capitano di Fregata (CP) Giovanni MARINUCCI, Capo 
del Compartimento Marittimo e Comandante del Porto di Imperia. 

VISTA la legge 28.01.94 nr.84 sul riordino della legislazione in mate­
ria portuale; 

VISTO il parere favorevole al Piano regolatore Portuale espresso con 
verbale nr.40 in data 28.05.1996 del Comitato Tecnico Urbanistico 
della Regione Liguria trasmesso dal Presidente della Giunta Regio­
nale con foglio prot.nr.68524/1406 in data 01.07.1996; 

VISTO il proprio Decreto nr.52/96 in data 07.09.96 con il quale veniva 
"ADOTTATO" il Piano Regolatore Portuale per i Porti di Oneglia e 
Porto Maurizio del comprensorio portuale di Imperia; 

VISTO il parere favorevole del Consiglio Superiore dei Lavori Pubblici 
espresso dall'Assemblea Generale nell'adunanza del 20.12.1996, 
pervenuto con dp. nr.130 in data 22.01.1997; 

VISTA la Delibera nr.58 in data 11.02.1999 della Giunta Municipale di 
Imperia avente ad oggetto gli adempimenti relativi alla valutazio­
ne di impatto ambientale dell'adottato Piano Regolatore Portuale; 

VISTO il Decreto del Presidente del Consiglio dei Ministri nr.377 in 
data 10.08.1988, concernente la regolamentazione delle pronuncie 
di compatibilità Ambientale di cui all'art.6 della legge 08 luglio 
1986 nr.349, che istituisce il Ministero dell'Ambiente e stabili­
sce le norme in materia di danno ambientale; 

C H I E D E 

La pronuncia di compatibilità Ambientale per il Piano 
Regolatore Portuale del Comprensorio portuale di Imperia. 

Si allegano i seguenti atti: 

a) studio di impatto ambientale; 
b) elaborati di progetto; 
c) sintesi non tecnica destinata all'informazione al 

pubblico con allegati grafici di agevole riproduzione; 
d) documentaz ione attestante l'avvenuta pubbl icaz ione ai sensi 

dell'art.l, primo comma del D.P.C.M. nr.377/88. 

Imperia, 15.02.1999 

~
' 

IL C N ANTE 
Capitaa . Fregata(CP) 

(Giov . MARINUCCI) 
,??{/A/é---



,COMUNE DI IMPERIA 
t!lCl 

Spedizione al Co.Re.Co.: 

Prot. N . ............................ Data ....................................... ~ .......................................... .. 
49 N. reg . ....................................... .. 

Al/eg.n . .................................... . 

Estratto dal Registro delle Deliberazioni della Giunta Municipale 
(Deliberazione n ................................. 5'-..................... del ............................ n ..... f.~~Q .. J.~ ................. ) 

Zl~"'& .... ~A~ .. ·AMDJ:~ .......... · .................... · ........ · .... · .... · .. · ...... · ............ · ............................................................................................................................. .. 

L'anno millenovecento ........ ~~ .............................. e. questo dì ............................... ~~~;1,; ..................................... del mese 

di .............................. iewr.Ii.1G. .......................................................................... alle ore .................................................. l;f. ... .Y.>. ........................................................... in Imperia 

nella sala delle adunanze posta nella Sede comunale, sÌ è riunita la Giunta Municipale per trattare 

gli affari posti all'ordine del giorno. 

P . d l' d '1 . Dr ~~ ~'~'O resw e a unanza I SIg .................................. !!: ....... : .................. ~ ............ :!' .. ~ ........................................ .. Sindaco; 

c . L . sei S . As' ~ sebbene l'nVl' tati oono presentl ."'U:>sesson n. ..................................... ono assenti sesson n. .. .............................. .. 

li PTl'.5enn ~ci ti 

n PAGUERI lng Rinaldo Vice Sindaco 1-:1 
It .. · .. ·51'·,· .. ·· .. ········11 

I
~· .. · .. · .. ·· .. · .. i .. ··· .. · .. ·· .. ·.i

l 
. si: 

I 
1 .. ··· ...... · .. · .. 1· ........ · .... ··· 

5) BADA.:\'O Dott. Gabriella 

6) DE 130NIB Sig. Antonio 

Assessore 

2) FA VA Sig. Luisito Assessore 

3) LIITARDI Dott. Pierino 7) RAINISIO Sig. Giovarmi 

4) :'\AITERO ProE Carla 8; LAGORIO Sig. Lorenzo 

Assiste il sottoscritto SIg. . ................................................ {>~ ....... p~1(,'l. .. l~l.zi4 ............... . Segretario generale 

del Comwle, incaric..ato della redazione del verbale. 

Il Presidente, riconosciuta la validità del numero legale degli intervenuti per poter deliberare, 

dichiara aperta la seduta. 

LA GIUNTA 
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SINDACO 

_ .......................................... ~rl9. .................................................. . 

V1CE SINDACO SEGRETARIO 

....................................... ~ier.i. .......... __ ..................... _ ... . l''',..'1<91a . ............................................ ~ ..................... -............................... . 

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE 

TI sottoscritto Segretario comunale certifica che l'avanti esteso verbale verrà pubblicato all'Albo 

pretorio del Comune il ....... :t.S..2 .. 1.~ .......................................................................................................................... e vi rimarrà per 15 giorni 

La presente copia, ID carta libera perlr.~~ . vo, è conforme .' 
12 2 1m i) "' ", d"' . • Lì .. • ' . iI""," " ~ \ \'\t?" ~/.", ------------- f. ··· ...•.•. D/';1 ) ~:E~ 

\\~~~,:"'~~~// ...... « .. · .. ····· .. r ...... ·· .. · .. · .. ····:::··· .. ~··· .. · .. · ...... ··· .... ·· .. ···· ........... . 

Divenuta esecutiva, a sensi della Legge 8.6.1990, 

IL SEGRETARIO GENERALE 

Lì ....................................................................................................... . 



SPFn~TO 

MINISTERO 
DEI TRASPORTI E DELLA NAVIGAZIONE 

Capitaneria di Porto 
Imperia 

p t·· o t . N • --L1.5.ç;·:::L1::::-./ Deman i o 
"d. l f.?l.:;) a t i n. _. ____ . __ 

OGGETTO: COMUNE DI IMPERIA. 

18100 IMPERIA, .16SET. i396 

CONSIGLIO SUPERIORE DEI 
LAVORI PUBBLICI PRESSO 
MINISTERO DEI LAVORI PUB­
BLICI 
00100 R O M A 

MINISTERO DEI TRASPORTI E 
DELLA NAVIGAZIONE 
Dir.Gen. Dem.Mar. e Porti 
Divisione XX 
del sopra Ministero della 
Marina Mercantile 
00100 R O M A 

Piano Regolatore Portuale di Imperia. 
Legge 28 gennaio 1994 n.84 Riordino della legislazione 
in materia portuale. 

Riferimento dispaccio n.5204099 di data 14 novem~ 

bre 1995 del Ministero dei Trasporti e della NavigazioL 

ne, D.G. del Demanio Marittimo e dei Porti. f 

RA~r.OMANDATA RzR. 

Ai sensi e per gli effetti di cui allar~ 5 comma 
terzo, della legge 28 gennaio 1994 N. 84 sul riordino 
della legislazione in materia portuale, si trasmettono 
numero due copie degli elaborati progettuali inerenti il 
piano regolatore del porto di Imperia, per l'espressione 
del parere di competenza di codesto Consiglio Superiore 
del Lavori Pubblici. 

emesso in data 7 settembre 1996, con il quale è stato 
formalmente adottato il predetto piano regola~ore por-



(\' .. 
',~ 

. \ 

bECFi:ETO N. 5'2;96 

Il sottoscritto Capitano-di ~regata (CP), Capo del Compartimento 
Marittimo e C~mandante del Porto di Imperia, 

,."., 

la legge 28 Gennaio 19'94 n084 sul riordino della 
legislazione in materia portuale; 

CONSIDEFi:ATA: la necessi tè. di aggiornamento del vi gente P. F.:. P. 
(IIP iano Fed,:, l i noli del 1965) a Il e mutate cond i z ion i 
socio-economiche ed in generale all'andamento dei 
traffici marittimi ed al loro processo di trasforma­
zione, che impone un'&degua~ento della prograwmazio­
ne al fine ~i pervenire ad un giusto equilibrio fra 
infrastrutture destinate ai traffici cc,mmerciali e 
quelle riservate al sempre pi(l cY"escente traffico 
turistico; 

RIT_ENUTO: 

y"ISTE: 

che le previsioni e gli interventi di maggior entità 
previsti dal vigente piano regolatore aventi per ob­
biettivo la realizzazi.::'ne di un complesso portuale 
capace di movimentare firib ad un milione di tonnel­
late almeno di merce, non abbiano oqqi alcuna ade­
renza con l'andamento dei traffici marittimi avutisi 
in oltre un trentennio di vigenza del piano e che 
pertanto, per una sostanziale trasfoY"mazione dei 
tY"affici stessi, .per i quali, dopo anni di recessio­
ne si è constatata negli ultimi anni qualche cenno 
di ripresa, occorre una messa a punto di interventi 
programmatici volti a preservare ed incrementaY"e 
quelli esistenti ma contemporaneamente a garantire 
un significativo incremento delle funzioni turisti­
che e da diporto, mediante un nuovo ed aggiornato 
Piano Regolatore Portuale; 

il parere favorevole pervenuto con il D.P. pY"ot. 
5201223 del 18.04.1936 della Direzione Generale del 
Demanio e Porti del Ministero dei Trasporti e della 
Navigazione in merito all'attività di progettazione 
ed elaborazione tecnica del P.R.P. sulla base delle 
direttive programmatiche impartite dalla Capitaneria 
di Porto di Imperia, effettuate dagli organi tecnici 
del Comun~ di Imperia; 

le direttive programmatiche trasmesse con fg. prot. 
7855 del 11.05.19'36 al Comune di Imperia per la re­
dazione degli eTaboratì tecnico pyogettuali per la, 
foymazione del piano regolatoye poytuale di Imperia; 

IV 



la delibera n081 del 10.05.1996 della Giurita Regio­
naie de'Ila Liguria in qrdine alle pr'?lJlematiche~6r}~ 
cerneriti le 'competenza della Regione nella 
formazione della Legge 28.01.1984 nO 94; 

il foglio prot. 81504/1081 del 17.05.1995 cc.n il 
quale la Regione Liguria Dipartimento Urbanistica e 
Pianificazione Territoriale ha inteso espletare le 
attribuzioni di support6 tecnico ed elaborativo .lla 
materiale realizzazione del piano regolatore portua­
le, i n aderenza a quanto rappresentato dalla Di re­
zione Generale del demanio Marittimo e Porti del Mi­
nistero dei Trasporti e della Navigazic.ne con di­
spaccio nO 5203416 del 07.08.1995, per assenza delle 
necessarie strutture da parte della Autorità Ammini­
strativa preposta ai sensi dell'art.5 L.84/94 alla 
"adozione" del piano regolatoY"e; 

il parere pY"eliminare del C:omitato Tecnicc. Urbani­
stico del DipaY"timento Urbanistica e Pianifitazione 
TeY"ritoriale' della F.:egione Liguria, reso a seguito 
della relazione tecnica in oY"dine al piano regolato­
re del Porto di ImpeY"ia pY"edisposta dall'Ufficio Mo­
bilità e Grandi InfY"astY"utture e pervenuto con fg. 
prot. 58524/1405 del 21.07.1995 della Regione Ligu­
Y"ia; 

. 
CONSIDERATO: che la Regione Liguria ha inteso avvalersi, in viY"tù 

della delega di funzioni in mateY"ia operate con la 
legge regionale n035/'35 del l 'appoY"to operativo del 
Comune di ImpeY" i a, che ha d i conseguenza pY"':II:eduto 
alla pY"edisposizione degli elaborati tecnico proget­
tuali afferenti il piano regolatore pc.Y"tuale, Y"e.:e­
pendo le osserva~ioni ed i pareri formulati in meri­
to del Comitato Tecnico UY"banistico Y"egionale; 

VISTI: gli elaboY"ati tecnici Y"edatti ed elaborati dal Comu­
ne di ImpeY"ia e constatatane la conformità alle di-

,,' 

rettive programmatiche impartite dalla Capitaneria 
di Porto di Imperia cc.n fg. prot.7855 del 
11 .05. 1'3'35 ; 

la Delibera Comunale n01512 R.D. della Giunta Muni-
cipale, concernente l'assenso definitivo all'adozio­
ne da, parte della competente Autc.rità Marittima del 
pianc. regolatore portuale e dovendosi considerare 
pertantc. Y"aggiunta la "previa intesa" prevista 
dall'art.5 comma 3° della Legge 84/94, 



D E C R E T A 

L'ADOZIONE dell'annesso piano reqolatore portuale per i porti di 
Porto Maurizio ed'Onegliadel- c6~prensorio portuale di Imperia. 

D I S P O N E 

la pubblicazione del presente Decreto all'Albo del Comune di Im­
peria e nel FOGLIO DEGLI ANNUNZI LEGALI della Provincia di Impe­
ria e l'avvio dell'iter istruttorio di cui all'art.5 della Legge 
84/94 per la definitiva approvazione. 

Imperia li 07.09.1996 

VARIE\DECRET02 



COMUNICAZIONE AI SENSI DELL' ART. 5, COMMA l, DEL D.P.C.M. N. 377 DEL 10.08.1998 

MINISTERO DEI TRASPORTI E DELLA NAVIGAZIONE 
CAPITANERIA DI PORTO DI IMPERIA 

comunica: 

sono stati depositati presso: 
- Regione Liguria, servizio Beni Ambientali; 
- Ministero dell'Ambiente; 
- Ministero dei Beni Culturali 
gli atti relativi alla Valutazione di Impatto Ambientale del Piano Regolatore del Porto di Imperia, 
redatti, ai sensi della Legge n. 84/1994 art. 5 commi 3 e 4, previa intesa con il COMUNE DI 
IMPERIA. 

Gli interessati potranno consultare le documentazioni presso gli Enti sopra descritti per i 30 
giorni seguenti la data di pubblicazione della comunicazione e far pervenire al Ministero 
dell' Ambiente eventuali memorie od osservazioni. 

Ordina: 
di pubblicare la presente comunicazio~u "Il Corriere della Sera" e sul "Il Secolo XIX", ai sensi 
del sopracitato comma del DPCM n. 377. 

Imperia, lì 

TO: Il~om te 
della Capitane . orto di Imperia 
apitano di Ff ~nUCCi) 

/ 



DICHIARAZIONE GIURATA 

Davanti a me Dott. DAVIDE BERlO, Sindaco pro-tempore del Comune 

di Imperia, nella Casa Comunale, addì è com-

parso il Signor: 

VALENTINO CASTELLINI, nato ad Imperia il 06.08.1938, C.I. n. 

AB 7708361 rilasciata dal Comune di Cervo (IM) il 10.01.1997 il quale, 

edotto delle responsabilità delle conseguenze derivanti, a termini di legge, 

dal rilascio di dichiarazioni fatte sotto giuramento e non veritiere, 

dichiara: 

il sottoscritto Castellini Valentino, nato ad il 06.08.1938, residen-
, 

te a Cervo (IM) Via Giovanni xxm n. 4; ingegnere iscritto all' Albo degli 

Ingegneri della Provincia di Imperia al n. 240; professionista incaricato 

per il coordinamento del gruppo di studio per la Valutazione di Impatto 

Ambientale del Piano Regolatore del Porto di Imperia, gruppo costituito 

dai seguenti professionisti: 

- prof. Dott. Giulio Relini, docente presso l'Università di Genova alla cat-

tedra di Biologia Marina; 

- prof. Dott. Silvio Spanò, docente presso l'Università di Genova, alla cat-

tedra di zoologia; 

Dott. Pietro Maifredi docente di nrp,,,,,, la facoltà di Ar-

chitettura di Genova, oggi Geologo libero professionista; 

- Dott. Marco Relini, titolare della società di ricerche marine Hydra di Ge-

nova; 

- Arch. Carlo Berio, professionista urbanista con studio in Genova; 



Giancarlo · con studio in 

Genova; 

Ing. Franco Cozzi, esperto in idraulica e dinamica marina, con studio in 

Genova; 

IU'''UU&'''' sotto giuramento, in ottemperanza ai disposti del D.P.C.M. 27.12.88 

Ministero dell' Ambiente, provvedimento attuativo del D.P.C.M. n. 377 

10.08.1988, e precisamente dell'art. 2 punto 3, che tutte le allegazioni 

lC!nt-tnC!,~nt-t .. dai sopra citati esperti e professionisti sono esatte e corrispondo-

a reali indagini eseguite in loco negli anni 1997 - 1998 ed alle conseguen-

deduzioni tecniche, di calcolo, di restituzione cartografica e di verifiche 

I .. ""', ....... ·te con metodi informatici. 

vendo prestato quindi giuramento nella forma di rito, ed in mia presenza 

sottoscritto la Dichiarazione Giurata, certifico la veridicità del presente 

documento. 

Per copia conforme all'originale esibitami 


