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Promontorio di Portofino:
indagini archeologiche subacquee aS. Michele di Pagana

Gian Piero Martino, Giuseppina Spadea - Soprintendenza per i Beni Archeologici della Liguria

e compreso tra Genova € Luni si pre-
blematica e discontinua.
e, lasciano tuttavia intra-

stiero della Liguria di Levant
ivo, portuale e di approdi, pro

correlati a precedenti scopert
70 Finale linteresse per loccupazione di sitl in

ferma di attivita e contatti connessi con
el Ferro ed in epoca romana'.
d approdi € offerto dalla

La ricerca archeologica nel tratto co
senta a tuttoggi, nel suo sistema insediat

Ritrovamentie indagini
vedere una realta articolata €
ta del mare, in contestisiala
gazione, meglio document
cativo per la ricostruzione d

svolte negli ultimi decenni,
he riconduce almeno al Bron
gunari che dicosta alta, a con
ati per la prima—seconda etad
ella dinamica tra terra, porti e

quea; assumono pertanto particolare rilievo dati e material

Michele di Pagana a sud di Rapallo? (hg. 1), cui si devono aggiungere i
porticciolo di portofino? (fig. 2).

prossimi
il mare e la navi
Un contributo signif
ricerca archeologica subac
pagne di scavo nel seno di San
risultati, sia pure del tutto preliminari, d

i emersi nelle cam-

elle immersioni di verifica nel

Seno di San Michele di Pagana

ontorio, tra punta Langan @ N
n Michele e a Sud l'insenatura del Pomaro.

trettanto profondo, protetto dai venti da Sud-Ovest (Libec-
il seno di San Michele ha un fondale compreso trai
del Pomaro si apre in corrispondenza del lato
acciano le case di San Michele.

e di una moderna banchina in
e da un pontile in legno.
delle imbarcazioni

Sul versante orientale del prom ord e punta Pagana a Sud, si aprono due
piccole insenature: Nord il seno di 5a
nto metri all'imboccatura, € al
quelli di Nord-Est (Grecale),
nove dell'imboccatura. |l golfo
essanta metri e su di esso si aff
nte modificata dall'occupazion
alaggio di un cantiere nautico

messa in opera degli ormeggi

Largo oltre trece
cio) ed invece esposto a
quattro metri sotto costael
Sud-Ovest della baia; & largo circa s

La linea di costa si presenta profondame
arico fognario, dallo scalo di

cemento, da uno sc
riodicamente sconvolto dalla

|| fondale inoltre risulta pe
degli abitanti del borgo.

Nel 1989 giungeva alla Soprintenden
materiali di provenienza subacquea rinvenut
cognizione sul fondali non fu, t

perti rinvenuti con un sito archeologico.
citava altre verifiche, prontamente effettuate?, che portarono all'identi-

a Liguria una prima segnalazione di
ofondita stimata di m -6. Nel
tati che consentissero

za per i Beni Archeologici dell
i nel golfo di Pornaro, ad una pr

corso di una prima ri uttavia, possibile attingere risul

di mettere in relazioneire
Nel 1990 un'ulteriore notizia solle

ficazione dell'area da cui provenivanoi materiali.
Regolari indagini stratigrafiche hanno potuto prendere awio soltanto nel 1994, tra la banchina e lo scivo-
lo di alaggio, per allargarsi negli anni successivi verso il centro della baia (1 995; 1997; 1999)°, interessando

una superficie di circa 160 mq (fig. 3).

p.191-195; per Chiavari: DAMBROSIO 1987, p. 5 55 OTTOMANO 2004, PP- g1-84; per Camogli FOSSATI, MILANESE 1982
MAZZANTI, PASQUINUCCI 1983; BONAMICI 1995, pp. 31-36; MAZZANTI 2003, pp- 333-338, inoltre, per i PO €l
connessi con la linea di costa del litorale versiliese: BRUNI 2003, p. 47 ss. ]
2 Nel corso del lavoro sui materiali ci si @ awvalsi di personale della Soprintendenza per i Beni riz Giulio
Montinari; per i disegni: LauraTomasi; per leriprese fotografiche: Carlo Brizi e Fulvio Labita. Alla redazione finale deltestoe ion€

ha collaborato la dottssa Nadia Campana, cuiva il piti vivo ringraziamento.
3 || tratto di mare antistante il promontorio di Portofino ha restituito a pil riprese reperti archeologici: GANDOLF|, PALLARES 1983, p- 43,
GAMBARO 1999, pp- 191-192, con particolare riferimento allanota 1 28.| ritrovament occasionali hanno evidenziato la necessita di ver
sono state promaosse € condotte dalla Soprintendenza per i Beni Archeologici della Liguria; esse hanno avuto avvio con le campagne svolte &
San Michele di Pagana, con i controlli preliminari nel porticciolo di Portofino (1998) e con le prospezioni geofisiche nellArea Marina protet@ di

Portofino (2003-2004).

4 Alle immersioni ha partecipato il Centro Carabinieri Subacquei di Genova Voltri.

s Aj cantieri di scavo hanno preso parte Carlo Brizi piero DellAmico, tecnici subacquei della Soprintendenza periBeni Archeolo
gli archeologi Annapaola Avanzini, Carla Bracco, Giuseppina Grimaudo, Frida Occelli, e operatori subacquei di Marenostrum.
supporto e ampia collaborazione i Carabinieri Subacquei del Centro di Genova Voltri.
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Coppetta emisferica (figg. 4,4, 8,2)

N.inv. MIP 223; 89581. Provenienza: quadrato 37. H. 7; diam. max. 12; diam. piede 4,5.

Ricomposta da pit frammenti e lacunosa nella vasca. Incrostazioni marine calcaree sulla superficie. Impa-
sto rosso giallognolo (Muns. 5YR 5/8), con evidenti inclusi neri anche di grandi dimensioni. Coppa emi-
sferica profonda, schiacciata verso il basso con aspetto quasi carenato; solcatura orizzontale sulla parete
esterna. Forma: Atlante I, Pareti Sottili, tipo 2/232 (Mayet XXXIII), tav. XCl,2.

Terra sigillata italica

La sigillata italica, rappresentata da piatti, coppe e forme non attribuibili, & stata ordinata secondo il reper-
torio morfologico dell/Atlante I, TSI, e del Conspectus®. Per i bolli si & sequita la classificazione dell'OCK.
Frammento di piatto (fig. 4,5)
N.inv. MIP 24; 86144. Provenienza: settore B. H. 1,9; diam. max. 12,8.
Si conserva una porzione del fondo con attacco della parete. Incrostazioni marine calcaree sulla super-
ficie. Argilla rosa (Muns. 5YR 7/3); vernice rossa (Muns. 10R 4/8). Frammento di fondo piano con parete
convessa e orlo indistinto. Forma: Atlante I}, TSI, forma VI, varieta 10 (tav. CXVI, 10) =Conspectus 4.6.1.
Frammento di coppa (fig. 4,6; 9,2)
N.inv. MIP 907; 98233. Provenienza: erratico sul fondo. H. 5,5; diam. max. 12; diam. piede 9,2.
Si conserva meta del fondo e parte della parete; vernice scrostata in pili punti. Incrostazioni marine calca-
ree. Argilla rosata (Muns. 5YR 7/4); vernice rossa (Muns. 10R 4/8). Coppa carenata con parete alta, svasata
su largo piede ad anello. Orlo distinto a sezione quasi triangolare; solchi allesterno sotto l'orlo e sulla pa-
rete verso il fondo. Cerchi concentrici delimitano il bollo centrale in planta pedis: P . CLO . PROC =P(ublius)
Clo(dius) Proc(ulus). Forma: Atlante I, TSI forma XIX, varieta 13 (tav. CXXV.3) =Conspectus 3.1.2.
Attribuzione al ceramista Publius Clodius Proculus: OCK 592, 2.
Coppa (fig. 4,7; 8,3, 9,3)
N.inv. MIP 39; 86186. Provenienza: settore E. H. 8,5; diam. max. 26; diam. piede 12,9. Ricomposta da pil
frammenti e reintegrata; vernice scrostata in qualche punto. Incrostazioni marine calcaree sporadiche
sotto il piede. Argilla rossiccia (Muns. 2.5YR 5/6); vernice rossa (Muns. 2.5YR 4/8). Coppa carenata con alta
parete svasata e orlo distinto; alto piede ad anello a sezione quadrangolare. Fascia sul fondo all‘interno
con decorazione a rotella tra solcature multiple. Al centro bollo in cartiglio, con uno dei lati brevi ad an-
damento curvilineo e I'altro rettilineo: C. P() P(): OCK 1342. Forma: Atlante I, TSI, forma XIX, varieta 4 (tav.
CXXIV, 11) =Conspectus 3.2.1.
Frammento di coppa (fig. 5,8)
N.inv. MIP 499-500. Provenienza: quadrato 37. H. 4,6; diam. piede 8,7.
Ricomposta da due frammenti; si conserva il fondo con parte delle pareti; vernice scrostata in pitl punti.
Argilla bruno rossiccia chiara (Muns. 2.5YR 6/4); vernice rossa (Muns. 10R 4/8). Fondo emisferico di coppa
con piede ad anello; incavatura sulla parete esterna in prossimita del fondo. Al centro bollo in planta pedis
di lettura non del tutto chiara: C NON =C Non(ius). Forma: Atlante I, TSI, forma XXXI, varieta 3 (tav. CXXIX,
4) =Conspectus 36.4.4.
Coppa (fig. 5,9)
N.inv. MIP 41. Provenienza: settore O. H. 7; diam. max. 13,2; diam. piede 6,4.
Ricomposta da piti frammenti e reintegrata; piccola lacuna sul piede. Argilla rosso chiara (Muns. 2.5YR 6/6);
vernice rossa (Muns. 2.5YR 4/8). Coppa su piede ad anello; listello sporgente sulla parete esterna, piuttosto

8 Atlante I, pp. 361-406; Conspectus, pp. 4-13.

cinato al fondo Solchiinterni ed esterni sull'orlo; rotellatura nell'ampia fascia tra orlo e listello. Bollo al-
vic : o
lrth rno senza iscrizione. Forma: Atlante Il TSI, forma XXXVII, varieta 12 (tav. CXXXII, 1) =Conspectus 33.2.1.
inte

Fondo con bollo (fig. 5,10; 9,4) |

N.inv. MIP 221; 89576. Provenienza: quadrato 37. H. 1,8; diam. max. 13. |

Sj conserva il fondo con un brevissimo tratto dell'attacco della parete.Vernlc.e compatta bgn con’servata,
Argilla rosa pallido (Muns. 10R 6/4); vernice rossa (Muns. 10R 4/8). Fon.dc? plattp con gradino a?l attacco
della parete a profilo curvilineo; piede ad anello. Solchi allinterno delimitano il bollo centrale in planta
pedis: Villin =Villin(atalis).

Attribuzione al ceramista Villius Natalis: OCK1255.

Fondo con bollo (fig. 5,1; 9,5) | |

Sporadico. N.inv. 86171. Provenienza: settore Q. H. 2,7; diam. max. | 1; diam. .p|efje 89 H

Sj conservano una piccola porzione del piede e parte del fondo. Incrostazioni mar|n§ calcaree sulla su—'
perficie. Argilla rosso pallido (Muns. 10R 6/4); vernice rossa (Muns. 10R 5/6).Fondo su plede.ad anello; resti
della rotellatura delimitata verso il centro da un solco; al centro bollo in cartiglio non proprio rettangolare
con andamento retrogrado: L. R . Pis = L (ucius) R(asinus) Pis(anus).

Attribuzione al ceramista tardo-italico Lucius Rasinius Pisanus: OCK 1690,31.

Fondo con bollo (fig. 5,12; 9,6)

N.inv. MIP 501-502; 86192. Provenienza: quadrato 37.H. 3; diam. max. 15,5; diam. piede 10. -
Ricomposto da due frammenti; si conserva limitata porzione della parete; vernice abrasa. Incrostazioni
calcaree sulla superficie. Argilla bruno rossiccia chiara (Muns. 5YR 6/4); vernice rossa (Muns. 10R 4/?). Fon-
do con parete a profilo curvilineo; piede ad anello. Piccolo gradino interno tra fondo e pargte. Fascia cen-
trale con rotellature tra due solchi; al centro bollo in planta pedis: SEX. M F =Sex(tus) M(urrius) F(estus).
Attribuzione al ceramista tardo italico Sextus Murrius Festus: OCK 1212,16.

Sigillata sudgallica

Si & rilevata la presenza di un esemplare di questa produzione largamente nota e diffusa. La decorazione ve-
. L 5

getale distesa sull'intero corpo del vaso consente un inquadramento cronologico nell'ambito del | sec. d.C2.

Frammento di coppa (figg. 5,13; 8,4)

N.inv. MIP 40: 86154. Provenienza: settore O. H. 8,5; diam. max. 16.

Frammento di orlo e parete. Incrostazioni calcaree sporadiche. Argilla rosso pallido (Muns. 10R 6/4); ver-
nice rossa (Muns. 10R 4/6). Coppa a carena evidente; bordo costituito da due ispessimenti con profilo
divergente e distinto rispetto alla vasca, decorata da due fasce a motivi vegetali. Forma: Drag. 29 B.

Terra sigillata chiara

Frammento di coppa (fig. 5,14)

N.inv. MIP 153, MIP 192; 89589. Provenienza: settore £. H. 5,7; diam. max. 15,7; diam. piede 7.

Ricomposta da frammenti e lacunosa; totalmente priva di una parte. Incrostazioni marine calcaree s.uHé su-
perficie. Argilla e vernice rossa (Muns. 2.5YR 5/8). Coppa carenata; orlo costituito da un lobo centrale limitato
in alto da un labbro leggermente pronunciato allesterno e inferiormente da un listello poco 5porgeﬁnte. Pa-
rete verticale appena inclinata verso l'esterno con marcata carenatura. Presenta due scanalature nel‘l tntémo
della parete all'altezza dell'orlo. Rotellature all'esterno sul lobo centrale dell'orlo e sul punto di congiunzione
tra parete e carena. Forma: Atlante |, Ceramica Africana-Terra Sigillata, Tipo Lamboglia 1 (tav. XIV, 3-7).

° Lattara 6, p. 569 ss
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Ceramica comune

I pochi reperti di seguito presentati sono disomogenei tra loro per aree di produzione e cronologie 5
sono classificati un unguentario fusiforme di Il sec. a.C10 e prodotti d'uso domestico inquadrabilj in un

arco cronologico compreso tral e |l sec. d.C" Sirileva I3 presenza di un frammento di olla (fig. 6,17)

ben
attestata in Provenza e Linguadoca.

Unguentario (figg. 5,15; 8,5)
N.inv. MIP 42. Provenienza: settore O. H.16,1; largh. max. 5,2; diam. piede 3.

Privo del bocchello e di parte del collo; superficie abrasa in pit punti. Argilla rosso arancio (Muns. 10R 6/8)

con interno grigio; tracce di ingobbiatura bianca e di Vvernice nera conservata sul piede. C

0rpo affusolatg
con evidenti solcature, desinente con piede a disco. Forma: serie Morel 7111,

Produzione medio-tirrenica

Frammento di pentola (fig.6,16)

N.inv. MIP 2; 86132, Provenienza: settore B. H. 13; diam. max. 32.
Siconserva un frammento di parete con orlo; incrost
10R 5/6). Pentola a tesa diritta (caccabus), a sezione
mente convessa. Forma: Olcese 2003, pentola a tesa
Frammento di ollg (fig. 6,17)

N.inv. MIP 62. Provenienza: settore Q. H. 9; diam. max. 13.

Ricomposta da frammenti; resta parte dell'orlo, della spalla e del corpo. Orlo estroflesso, spalla inclinata,

lievemente concava € Carena marcata all'attacco con i corpo ovoide. Lucidata a stecca. Forma: Lattara 6,
Ceramique comune kaolinitique, KAOL 17.

azioni calcaree sporadiche. Impasto rossiccio (Muns,
quadrangolare nell'estremita esterna; parete legger-

italiche, italiche, ispaniche e galliche.

Anfore italiche
Anfora (fig. 9,1)

N.inv. MIP 506-507. Provenienza: quadrato 37. H. 95: largh. max. 29; diam. orlo 17, h. labbro 4.
Ricomposta da piu frammenti; incrostazioni marine calcaree sulla superficie e all'interno, Impasto bruno
rossiccio chiaro (Muns. 5YR 6/4), superficie rosso chiara (Muns. 2 5YR 6/8)
cordone appiattito; spalla carenata; corpo affusolato. Tr.
Parte superiore di anfora (figg. 6,18;8,6)

N.inv. MIP 570. Provenienza: sporadico. H. 30; diam. orlo 16; h. labbro 3.

Si conservano lorlo, il collo, un‘ansa e l'attacco dell‘altra. Concrezioni sulla sy

.Alto orlo a fascia, anse inflesse a
acce di pece all'interno. Forma: Dressel 1A.

siccio (Muns. 7.5 YR //6), con evidenti inclusi neri; superficie camoscio (Muns. 5YR 7/6). Orlo a profilo
triangolare e base lievemente incavata; ansa a bastone lievemente infless

Forma: elaborazione dj greco-italica quale transizione per la Dressel 112,
Parte superiore di anforg (fig.6,19)
N.inv. 86180. Provenienza: settore A. H. 65; diam. orlo 14,5; h. labbro 2,5.

a saldata sotto 'orlo.

Si conservano lorlo, il collo, Ia spalla, le anse e parte del corpo. Impasto grigio (Muns. 5YR 4/1) con mi-

1 CAMILLI 1999,

" Per la pentola a tesa, diffu
7455.e 113, tav. II.

"2 TCHERNIA 1986, p.316; Lattara 14, pp. 105-109; PARIBENI 2004, pp. 213-214 (gruppo 5).

sain area medio-tirrenica, si & fatto riferimento alla recente classificazione elaborata da G.Olcese: OLCESE 2003, pp.

_L
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ni bianchi; superficie con ingobbio grigio-rosato (Muns. 5YR 6/2). Lorlo p i o
- , . iacciato. Pece all'interno.
croscopici 9 base concava; collo cilindrico; spalla carenata; ansa a bastone schiacciato. Pe
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E l'orlo, parte del collo e di un‘ansa. Incrostazioni sulla superficie. Impas
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gl ' : ' iore delle anse; pres
e e
pe : T T il collo e la spalla; le a

rac

Anfore galliche

Parte superiore di anfora (figg. 7,23; 8,8) |

N.inv. MIP 86172. Provenienza: settore Q. H. 20; diam. orl‘o 16,6. o oo e st el s
i [ [ arte della spalla; incrostazioni ca 1

Si conservano lorlo, il collo, le anse e p

Anfore ispaniche

Orlo di anfora (fig. 7,24)
- di : 4,5.

N.inv. MIP 107; 86182. Provenienza: settore A. H. 17,8; diam. c?rlo 13,5,. h. labbro o Mme SYRS/)
Si conservano l'orlo, parte del collo e di un‘ansa. Incrostazioni sporadiche. Impasto grig . L

’ 1 H i nta =3
superficie grigio-rosata (Muns. 5YR 7/2). Orlo a fascia svasato; I'ansa, a cordone appiattito, prese
sellatura centrale. Pece interna. Forma: Haltern 70,
Puntale di anfora (fig. 7,25)

N.inv. MIP 86176. Provenienza: settore Q. H. 28,5; diam. max. 13. T n—
Presenta incrostazioni marine, calcaree. Impasto giallo rossastro (Muns. 5YR C

(Muns. 5YR 6/4). Alto puntale conico e cavo. Pece all'interno. Forma: simile alla Dressel 1

Porticciolo di Portofino
; i ici iguria, nelle acque
| primi rinvenimenti occasionali, noti alla Soprintendenza per i Beni Archeologici dellla Lig e
i ‘intere
antistanti il promontorio di Portofino risalgono al 1974. Nel 1982 veniva segnalato l'inte

E LAUBENHEIMER 1985.
" Ostia III: Ostia V.
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ey wimane e omercd nel /1 [('«///u/‘/;/f/m antece

co del i ioni ri iti
o la rada, confermato da Immersioni ricognitive effettyate dalla Soprintendenza nel 199815
Sié potuto documentare che syl fondo del porto & de ‘

ti anforacei e fittili (ig. 2), che dovry €ssere oggetto di indagini programmate
[l materiale archeologico risulta in parte avulso dalla posizione o ‘
IN conseguenza delle attivita portuali che s svolgono nel sito

Anfore

Parte superiore di anfora (fig. 7,26)
N.inv. PTF 1; 93433, H. 17,5;diam. orlo 15,5; h. labbro 3.
Si conservano orlo e parte del collo con attacco delle
sto giallo-rossastro (Muns. 7.5YR 6/6), superficie grigio-rosata (Muns. 5YR 7/2)
base orizzontale; collo cilindrico; anse a cordone appiattito. Forma: bressel TA
Orlo di anfora (fig. 7,27) ' |
N.inv. PTF 230. H. 12: diam. orlo 8; h.labbro 7.

Si conserva parte del labbro; incrostazioni marine C

4/8); superficie giallo-rossiccia (Muns. 5YR 6/6).
Dressel IC.

Parte superiore di anfora (figg. 7,28:8,9)
N.inv. 93444. H. 15: diam. orlo 23.

Si conservano orlo, parte del collo e attacco del|
Impasto vacuolato grigio (Muns. 10R 5/1)

sotto l'orlo. Forma: Beltran 1A,

Farte superiore di anfora (figg. 7,29; 8,10)

N.inv.: sN.; recupero nel porto, anno 1997. H. 21; diam. orlo 13,
Sf. conservano lorlo, il collo, parte delle anse; incrostazioni m
gio (Muns. 5YR 5/1), superficie grigio-rosata (Muns. 5YR7/2)
Forto collo troncoconico con decorazione costituita da un
INgrossato. Forma: simile alla Keay IIIB.

logici di San Michele di Pagana e

ipotesi di lavor i ori iri
o ad oggi orientate, sulla base dei rinvenimenti, a identificare nelle stratigrafie individuate

la dlsper5|one di materiali di relitti se non piuttosto l'esito della frequentazione dj di.Ri [

dg verificare lipotesi dell'appartenenza della piccola baia di S.Michele di Pagan anglo '. R'mahel o
di Portofino ad un unico complesso portuale, il Portis Delphini delle fontie e alomeciiosaa
La documentazione archeologica rinvenuta conferma [ .

! lle operazioni di verifica P i i i
i je] il I i i i
SA ; I [, n} a partecipato il P o NUC'eO S0 Ozzatori Gua dia COSUe adel Co ando Gel erale de”e Capita erie di F orto col

0 (AP).
1 SPADEA, MARTING 2004 )
"7 Le classi dei iali i
Su”aacsl__?C ggzr;;teens?llr jz:ezsr]e;tateLtrO\(?rlo riscontro in contesti archeologici e stratigrafie coeve in L
a a Luni |, Luni ], Atti Lerici 1987 per Luni; GAMB
; ARO 1996 pp. 95-116, GAMBARO
, Pp. ) 1998, pp. 143

positato uno spesso livello costituito da abbondg
n-~

riginaria rimescolato a oggetti Modern;
i

anse. Presenta incrostazioni sulla superficie lmpa

. Orlo a profilo triangolare g

alcaree sulla superficie. Impasto bruno (Muns. 7.5YR
Labbro a fascia allungata inferiormente espanso. Formg:

€ anse; incrostazioni marine calcaree sulla superficie
, superficie grigio-rossastra (Muns. 10R 6/1). Orlo estroflesso ad

arine calcaree sulla superficie. Impasto gri-
. Orlo ingrossato, arrotondato ed estroflesso:
fascio di solcature ondulate; anse a nastro

del porticciolo di Portofino, Le indagini dovranno infatti far luce sulle

ANNETTA,
dievale dalla
in Atti XXXII

2000.

Atlante [: A.CARANDIN, S TorToReLLA, Ceramica Africana-Terra S/’g///ata: vasi. A) pro-
duzione A, In AAVV, Atlante delle forme ceramiche |, ceramica fine romana del
bacino mediterraneo (medio e tardo impero), EAA, Roma 1981, pp. 19-52.

Atlante Il: G.Puca, Terra sigillata italica, in AANV., Atlante delle forme ceramiche .
a nel bacino mediterraneo (tardo ellenismo e primo impero),

RULGARELLI 2000: E.Awnerra, FButsaseLy, Ceramica romana e postime-
Villa Mansio di Albisola. Primo contributo per un'analisi quantitativa,
Convegno Internazionale della Ceramica (Albisola 1999), Albisola

Ceramica fine roman
EAA, Roma 1985, pp- 361-406.
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|| Ceramica fine romanda nel bacino mediterraneo (tardo ellenismo e primo impe-

10), EAA, Roma 1985, pp. 231-357.
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Fig.8 San Michele di Pagana: 1-9 materiali ceramici;

Portofino: 10 anfora Keay Il b similis
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Fig.7 San Michele di Pagna: 22-25 anfore; Portofino 26-29 anfore
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promontorio di Portofino: conclusioni

Gian Piero Martino - Soprintendenza per i Beni Archeologici della Liguria

e ipotesi possibili sono due, entrambe fondate su dati reali, e forse coincidenti. La prima prevede l'esi-
Lstenza di uno scalo minore a servizio di un insediamento costiero, o villa marittima, la seconda ipotiz-
7a il caso di un approdo secondario del Portus Delphini, che sarebbe quindi organizzato in piu bacini.

A favore della prima, depongono la posizione, tipica nel caso ligure, che vede importanti insediamenti
costieri provvisti discalo o approdo, e la tradizione letteraria. Si vedano ad esempio i casi delle ville roma-
ne di Bocca di Magra, Varignano, Bussana e Sanremo. Pur in assenza di ritrovamenti a terra’, la presenza di
una villa romana a San Michele di Pagana, potrebbe essere desunta per analogia coi precedenti insedia-
menti, che rispondono tutti ai canoni di Columella?, che perfeziona ed adatta il modello diVarrone; sia la

posizione, che la lontananza dalla strada consolare? sono ulteriori elementi che uniscono i siti descritti.

Porto

La seconda ipotesi presuppone l'esistenza di un approdo secondario collegato a quello principale, ripor-
tato nelle fonti, al Portus Delphini cioe.

Inutiimente cercheremmo nel mar Ligure un porto costruito secondo i canoni vitruviani.

lintensa attivita marittima dei Liguri negli anni predenti la romanizzazione, infatti, ha posto i Romani di
fronte ad un sistema oltremodo efficiente, e capace di soddisfare le diverse esigenze commerciali. 'arco
costiero della liguria protostorica, che serviva il retroterra cisalpino e cispadano disponeva gia di un siste-
ma di approdi efficiente ed articolato, oltre a numerosi approdi minori ed alle spiagge, utili per tirare in
secco le imbarcazioni, Albintimilium, e gli estuari fluviali, come il Tabia Fluvius.

Sia il Portus Lunae, infatti, gia utilizzato da Catone nel 195 a.C. come base per la sua spedizione in Spagna,
che il portus Genuae - gia in funzione nel V sec. a.C* —, Albingaunum ed il Portus Vadorum, dove Magone
ricovero le navi dopo il sacco di Genova (205 a.C), erano porti naturali gia utilizzabili anche per le grosse
triremi della flotta.

Nello stesso golfo del Tigullio, inoltre, la ricca necropoli di Chiavari presuppone la presenza di fiorenti
commerci e sicuri approdi®.

Nel caso della Baia di Portofino, prove archeologiche sia datate® che recenti’” hanno confermato la pre-
senza nella rada di copioso materiale archeologico, consistente essenzialmente in parti di anfore, raccolte
sia sotto I'attuale Capitaneria di Porto che nella zona di mare antistante alla banchina.

La ricognizione subacquea & ulteriormente complicata dallestrema mobilita del fondale, costituito da
fango e sabbia, spesso di apporto antropico®.

E Mancar?o sinora prove certe dell'esistenza di un insediamento a terra: per dovere di cronaca, si riporta la notizia del ritrovamento di una moneta
22;???.[?0 il Eip (238—244)”nelle fondazioni della chiesa di San Michele in capite pagane: FERRETFO 1995, p.150. By ' _
o T Haecigiturest medii collis optima positio, loco tamen ipso paululum intumescente”; |, 5:"locis ad orientem vel ad meridiem": la villa 0 meglio
ledificio padronale deve essere costruito possibilmente su una sopraelevazione di terreno ed esposta a mezzogiorno; |, 5: “eademque sempre
:’nare recte conspicit, cum pu/saturac fluctu respergitur”. € poi sempre ottima cosa che guardi il mare, e pud anche stare sugli scogli a picco, dove
, A raggiungono gli spruzzi dell'acqua che si frange.

;OL l,‘S. Nec paludem quidam vicinam esse oportet aedificiis, nec iuctam militarum viam .... haec autem praetereuntium viatorum populationibus
p’gésl/ldws devertentium hospitiis infestat rem familiarum: propter quae censeo eiusmodi vitare incomoda, villamque nec in via nec pestilenti loco, sed

L et _edilr/ore situ condere": paludi e strade militari non devono assolutamente essere vicine ai fabbricati ... La strada militare, a sua volta,
Neggia il patrimonio grandemente, sia per le ruberie della gente che passa, sia per la necessita in cui mette di dover sempre ospitare

?:al'CUnoz € molto meglio dunque evitare tutti questi inconvenienti, e fabbricare la villa non sulle grandi strade e nemmeno in luoghi malsani,
alontano da essi e un po'in alto.

o
s LMALANESE 1987; La citta ritrovata, p. 36.
?R' MBOGLIA 1960, p. 185.

Ri L L )

itc'é’vafﬁem.l di materiali archeologici nella baia di Portofino sono stati effettuati nel 1982: Navigia fundo emergunt, nn. 58-59-60.

nel 1ggr;?om archeologiche effettuate dalla Soprintendenza Archeologica della Liguria con la collaborazione dei palombari della Marina Italiana
chgzs'ﬁi@ﬂe 'c_lss.olutamente protetta di Portofino, infatti, ha favorito gia dal Medioevo l'operazione di pulizia delle carene dei velieri, operazione
€ fichiede il ribaltamento dello scafo sui due lati, per acconsentire appunto |'asportazione della vegetazione e dei molluschi infestanti. La
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La prima menzione del Portus Delphini si trova in Plinio che, nella descrizione della costa da POﬂente,a
Levante enumera il “flumen Porcifera, oppidum Genua, fluvius Fertor, portus Delphini, Tugulia intus, Segesta,
Tigulliorum, flumen Macra..." e cioe il Polcevera, la citta di Genova, il Bisagno, Portofino, Rapallo, Sestj
Levante, il fiume Magra.

I\FII\ o.--oo-o--o.-o-n.-o-o--.a.

seseo®

110, Da Portofino a Chiavar, Monografia Storica dei Porti
Jiana, Ministero della Marina, Roma 1905.

_ichi della penisola ita .
E PMeww ed., La ditta ritrovata. Archeologia urbana a Genova

0go della mostra, Genova 1996), Genova 1996.
Ii Ligure di Chiavari, Studio preliminare,

Lg cittd itrovata:

g I
1984-1994 (Cata
[AMBOGLIA 1960: N.LawsocLiA, La necropo

m;ﬂ'StLig XK1, 1-4, 1960.

In sequito, per trovare un‘altra menzione di Portofino, dobbiamo arrivare all'ltinerarium Antonini, che vede
appunto, tra Tegulata e Genua, il Delphinis (portus). Ugualmente ' ltinerarium maritimum a Urbe Arelatum
usque vede un portus Delphini tra portus Veneris e Genua portus.

Nella Tabula Peuntingheriana, invece, scompare, per essere sostituito da Ricina (Recco) e ad Solaria (Zoa-
gli?), seguito dall’Anonimo Ravennate e dalla Geografia di Guido. La Geografia di Tolomeo, invece, torng
a menzionare Tigullia™. '
Una delle maggiori perplessita circa l'identificazione del Portus Delphini con I'attuale baia di Portofing
risiede nella mancanza di resti archeologici al suolo e di collegamenti a terra. Si ritiene infatti che un porto
presupponga strutture a terra quali moli, magazzini, cisterne per I'acqua ed agevoli vie di collegamento
terrestri. In Liguria, abbiamo ad esempio il Portus Vadorum. Occorre perd tener presente quanto dice, a
proposito dei porti, lo stesso Vitruvio, che pone come presupposto la posizione naturale, “con sporgenze
0 promontori le cui propaggini sul mare formino curve o gomiti naturali verso linterno’™.

Questa descrizione risponde alla definizione romana di porto, che individua semplicemente “un luogo
dove le imbarcazioni possono sostare durante l'inverno'2”

Tutte caratteristiche ampiamente possedute da Portofino.

Evidentemente, la funzione di porto, i cui limiti risiedono nella ristrettezza del bacino e nella difficolta dei
collegamenti terrestri, non si & sviluppata in senso strategico od economico ad un livello tale da giustifi-
care i lavori necessari ad un ampliamento, provocandone cosi un progressivo declassamento.

Ne discende che Portofino, pur conservando la funzione propria del porto —di ricovero cioe delle imbar-
cazioni- non conobbe quello sviluppo politico ed economico che privilegio altri centri. Tale funzione
pero puo essere condivisa da altre baie, ugualmente ridossate e profonde.

Nel mondo romano, porti di questo tipo non sono rari. Lo stesso Strabone'® descrive il porto di Luni con
queste parole:“Luna € una citta ed un porto. La citta non & grande, mail porto e assai grande e assai bello,
includendo piu porti, tutti profondi, proprio come dovrebbe essere naturalmente la base navale di un
popolo (i Tirreni) che impose la talassocrazia su un cosi grande mare e per tanto tempo”

E interessante notare che per indicare i porti, l'autore usa il termine greco A e per ubicare la posizio-
ne, il verbo meptéxw che vuol dire circondare. Non & quindi da escludere lipotesi che i golfi navigabili
del versante sud di Capo Portofino, sino alla baia di San Michele, e forse oltre, costituissero un unico com-
plesso portuale, collegato per mare mediante imbarcazioni minori, denominato Portus Delphini, almeno
per un certo periodo ed insieme ad altri approdi ancora da scoprire. '

frequenza di queste operazioni & stata cosi intensa che la zavorra-solitamente sabbia-gettata in mare all'atto dellinclinazione dello scafo,
rischiando di insabbiare il bacino, costrinse i Padri del Comune di Genova ad emettere una condanna nei confronti di “caduna persona che
gettasse saborra in ditto porto”: Archivio Civico di Genova, Atti dei PP. del Comune, anni 1543-1548, n.187.

°Plin Il 5,46.

19C'¢ pero un evidente errore: la foce del fiume Entella, che bagna Chiavari, precede Tigullia. La sequenza corretta é: Tigullia, foce del fiume
Entella, Portovenere.

"V, 242:"Hi autem naturaliter si sint bene positi habenatque acroteria sive promuntoria procurrentia, ex quibus introrsus curvaturae sive versurae ex loci
natura fuerint conformitate, maximas utilitates videntur habere”

12ROUGE 1966, p.117:"la station est ledroite ou les navires sarrétent pour un temps, le port est I ou ils hivernent " e nota 3: Servius, Commentaire de
I'Eneide I, 23.

PStraboV, 2,5:"... Aotva mONLE €oTi kal Apfv...H pév oy méhic ob HEYAAD, 6 8¢ ANumv péylotéc Te kal kdMoTog, év abTd
mepLéxwy mhelove Mpévas, dvxipabeic mdvTas, olov dv YévoLTo dpunTitoy BaNaTTOKpATHOAVTWY avbpwmwy TooalTns eV
BaldTTngs, ToooUTOV 8¢ Ypdvov.
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MILANESE 1987: M.MiLanest, Scavi nell'oppidum preromano di Genova, Roma

1987.

Navigia fundo emergunt: Navigia fundo emergunt. Mostra di archeologia sotto-
marina in Liguria (Catalogo della mostra, Genova 1983), Genova 1983.

ROUGE 1966: J.Rouet, Recherches sur lorganisation du commerce maritime en
Méditerranée sous 'Empire romain, Paris 1966.
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